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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Anlass des vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplans (Teil I: Eingriffsbilanzierung) ist die
geplante Errichtung und der Betrieb von funf Windenergieanlagen (WEA) auf dem Gebiet der
Gemeinde Kreuzau (Ortsteil Thum, Kreis Diaren) im Bereich des Bebauungsplans ,G1 -
Windenergieanlagen Lausbusch” (vgl. Karte 1.1). Die geplanten WEA-Standorte werden derzeit als
Ackerflachen genutzt.

Bei den von der REA GmbH geplanten WEA 2, 3, 4, 5 und 6 handelt es sich um Anlagen des Typs
GE 130 des Herstellers General Electric mit einer Nabenhéhe von 110,0 m und einem
Rotordurchmesser von 130,0 m (Gesamthéhe: 175 m) vorgesehen. Beim Anlagentyp GE 130 betragt
die Nennleistung laut Hersteller 3,2 MW. Die vormals geplante WEA 1 ist entfallen.

Auftraggeberin ist die Gemeinde Kreuzau.

Im Naturschutzfachlichen Beitrag vom 30. Oktober 2013, der im Zusammenhang mit der Aufstellung
des Bebauungsplanes Nr. G 1 ,Windenergieanlagen Lausbusch” erstellt wurde, erfolgte eine
berschlagige Eingriffsbilanzierung sowie eine Zusammenstellung der Ergebnisse der faunistischen
Kartierung auf Grundlage der Erkenntnisse, die bis zu dahin vorlagen (vgl. ecoba 2013).

Im Rahmen des vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplans erfolgt eine Konkretisierung bzw.

Aktualisierung des Naturschutzfachlichen Beitrags.

Aufgabe des vorliegenden Gutachtens ist es, den durch das Vorhaben entstehenden Eingriff in die
Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und in das Landschaftsbild zu ermitteln und zu quantifizieren
(Eingriffsregelung).  Auf dieser Grundlage wird der Kompensationsbedarf —ermittelt. Die
flachenbezogene Darstellung und die konkrete Festsetzung von Kompensationsmalnahmen erfolgen

im Teil Il des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
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1.2 Untersuchungsrahmen und Gliederung

Der vorliegende Landschaftspflegerische Begleitplan (LBP) orientiert sich an dem Eingriffsbegriff des
§ 14 BNatSchG. Die Erheblichkeit eines Eingriffs ist von der Eingriffsintensitat abhangig, d. h. von der
durch das Vorhaben verursachten Stérung oder Schadigung von Einzelelementen oder des
Gesamtzusammenhangs von Natur und Landschaft.

Die Untersuchungs- und Darstellungstiefe wurde in einer fiur Windenergieprojekte angemessenen
Weise gewahlt. So werden beispielsweise die Schutzglter Fauna und Landschaftsbild ausfGhrlicher
behandelt als die in der Regel weniger oder gar nicht beeintrachtigten Schutzguter Klima / Luft und
Wasser. Dementsprechend variiert auch der Untersuchungsraum fir die einzelnen Schutzgiter in

Abhangigkeit von ihrer Betroffenheit und der Reichweite der zu erwartenden Auswirkungen.

In Kapitel 2 wird das Vorhaben in Art und Umfang zundchst dargestellt. Im Folgenden werden der
Naturhaushalt des Plangebiets beschrieben und die zu erwartenden Auswirkungen auf dessen
Leistungsfahigkeit abgeschatzt (Kapitel 3). In Kapitel 4 wird der vom Vorhaben verursachte Eingriff in
das Landschaftsbild mit Hilfe einer Sichtbarkeitsanalyse dargestellt und mit dem Verfahren nach NoHL
(1993) bewertet. Im Anschluss werden Maglichkeiten zur Vermeidung und Verminderung von
Eingriffen diskutiert (vgl. Kapitel 5). Eine zusammenfassende Darstellung des erforderlichen Bedarfs
zur Kompensation des Eingriffs in die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und in das Landschaftsbild
erfolgt in Kapitel 6. In Kapitel 7 werden die wesentlichen Punkte des Landschaftspflegerischen

Begleitplans (Teil I) zusammengefasst.
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1.3 Gesetzliche Grundlagen
Gesetzliche Grundlage ist das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 01. Marz 2010 in der

aktuellen Fassung.

Nach § 1 BNatSchG sind Natur und Landschaft ,/../ aufgrund ihres eigenen Wertes und als Grundlage
fir Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fir die kinftigen Generationen im
besiedelten und unbesiedelten Bereich so zu schitzen, dass

1. die biologische Vielfalt

2. die leistungs- und Funktionsiahigkeit des Naturhaushalts einschiielslich der Regenerations-

féhigkeit und nachhaltigen Nutzungsighigkeit der Naturgdter sowie

3. die Vielfalt Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschalt

auf Dauver gesichert sind. Der Schutz umfiasst auch die Pllege, die Fntwicklung und, soweit erforderlich,

die Wiederherstellung von Natur und Landschatt’.

Laut § 14 BNatSchG sind ,Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder
Verdnderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die
die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich
beeintrachtigen kénnen”, Eingriffe in Natur und Landschaft. Durch § 15 BNatSchG wird der Verursacher
eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrdchtigungen zu unterlassen und unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch geeignete Mallnahmen auszugleichen (Ausgleichsmalsnahmen) oder zu
ersetzen (Ersatzmallnahmen). Breuer (2001) weist darauf hin, dass wegen der Dominanz von
Windenergieanlagen die Voraussetzungen fur eine landschaftsgerechte Wiederherstellung oder
Neugestaltung i.d.R. nicht erfullt sind. Demnach sind erhebliche Beeintrachtigungen des
Landschaftsbilds meist nicht ausgleichbar, sondern kénnen allenfalls ersetzt werden. Im Rahmen des
vorliegenden Gutachtens werden die Begriffe ,Ausgleich” und ,Ersatz” z.T. vereinfacht unter

,Kompensation” zusammengefasst, sofern dies nicht zu Missverstandnissen fihrt.



JABENDENT S T2

" Ginnloker
B e G |
&

e

e W

. P

= & S
|

|
1
—— :JL.'.:: _J::E_EI = )[

® Landschaftspflegerischer Begleitplan .
(Teil I: Eingriffsbilanzierung)

zur geplanten Errichtung von finf WEA
auf dem Gebiet der Gemeinde Kreuzau eco d d

(Ortsteil Thum, Kreis Dren) im Rahmen
des Bebauungsplans ,G 1 - Windenergie-
anlagen Lausbusch”

UMWELTGUTACHTEN

Auftraggeberin: Gemeinde Kreuzau

® Karte 1.1
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Standorte von Windenergieanlagen (WEA)
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2 Darstellung von Art und Umfang des Vorhabens

2.1 Windenergieanlagen

Bei den von der REA GmbH geplanten WEA 2, 3, 4, 5 und 6 handelt es sich um Anlagen des Typs
GE 130 des Herstellers General Electric  mit einer Nabenhéhe von 110,0 m und einem
Rotordurchmesser von 130,0 m (Gesamthohe: 175 m) vorgesehen. Beim Anlagentyp GE 130 betrdgt
die Nennleistung laut Hersteller 3,2 MW. Die vormals geplante WEA 1 ist entfallen.

Die geplanten Anlagen verfigen dber Dreiblattrotoren, Rotorblattverstellsysteme und automatische
Windnachfohrung.

Die  WEA sind mit Blitzschutzsystemen ausgestattet. Ein  Uberwachungssystem sorgt  bei
schwerwiegenden Stérungen fir die Abschaltung der Anlage. Die Anlagen verfigen zudem Uber eine

Eisansatzerkennung.

2.2 Kennzeichnung

Alle Bauwerke von dber 100 m Uber Grund erhalten im Hinblick auf die Flugsicherheit eine
Kennzeichnung. Die geplanten WEA erhalten neben farblichen Markierungen am Turm und an den
Rotorblattern (Tageskennzeichnung) auch eine sogenannte ,Befeuerung” an den Gondeln sowie am
Turm (Nachtkennzeichnung) in Verbindung mit Sichtweitenmessgeraten, um die Befeuerung bei guter
Sicht zu reduzieren. Die nach der ,Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen” vom 02.09.2015 maglichen Varianten sind in den Abbildungen 2.1 und 2.2
dargestellt. Eine Synchronisierung der Blinkfolge ist nach der Verwaltungsvorschrift verpflichtend. Die
Art der Tages- und Nachtkennzeichnung wird im Rahmen der vom Hersteller vorgegebenen Varianten

gemal den Auflagen des BImSchG-Genehmigungsbescheids erfolgen.
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2.3 Fundamente

Das Betonfundament einer WEA vom Typ GE130 ist kreisformig und hat einen AuRendurchmesser von
21,5 m (beanspruchte Fléche je WEA: 363 m2).

Die Tiefe der Fundamentgruben betragt etwa 2 m. Der Bodenaushub, der zwischenzeitlich auf den an
die Fundamentgruben grenzenden Flachen gelagert wird, wird nach Fertigstellung der Fundamente
wieder angeschittet. Ggf. sind fur die Standsicherheit weitere Aufschittungen notwendig. Die
Aufschittung ist lagenweise einzubauen und zu verdichten. Dieses ist von einem geotechnischen

Sachverstandigen schriftlich zu bestatigen. Die Aufschittung ist gegen Erosion zu schitzen.

2.4 Trafostationen

Die Trafostation ist bei dem geplanten Anlagentyp in der WEA integriert. Eine separate Trafostation ist

nicht erforderlich, so dass ein zusétzlicher Flachenverbrauch vermieden wird.

2.5  Kranstell- und Montageflachen

Die zur Errichtung der Anlagen benétigten Kranstellfldchen werden benachbart zu den Fundamenten
auf den landwirtschaftlich genutzten Flachen dauerhaft angelegt (vgl. Karte 2.1). Die GroRe der
Kranstellflachen betragt je WEA 1.500 m2 (50 m * 30 m). Der Oberboden wird auf den beanspruchten
Flachen abgeschoben. Als Sauberkeitsschicht und zur Erhéhung der Tragfestigkeit wird zwischen dem
Unterbau und der Tragschicht ein Geotextil hoher Zugfestigkeit eingebaut. Die Tragschicht wird mit
geeignetem Schottermaterial in einer Starke von 30 bis 40 cm aufgebaut, so dass sie genigend
Festigkeit fur die Errichtung des Krans bei gleichzeitiger Versickerungsmoglichkeit fir Regenwasser
bietet.

Fur die Dauer der Bauphase werden pro geplanter WEA i. d. R. zwei Hilfskranflachen benétigt. Die
Hilfskranflachen werden temporar (voraussichtlich mithilfe von Metallplatten) befestigt. Nach
Errichtung der WEA werden die Befestigungen zuriickgebaut und der zuvor abgeschobene
Bodenaushub entsprechend der urspringlichen Lagerungsverhaltnisse wieder aufgebracht, so dass die
Flachen anschliefSend wieder landwirtschaftlich genutzt werden konnen.

Weitere Flachen werden zur Montage der Kranausleger und der Rotoren sowie zur Lagerung von
Boden benotigt, wobei die angrenzenden Ackerflachen genutzt werden sollen (vgl. Karte 2.1). Eine
Befestigung dieser Flachen ist nicht erforderlich. Die Flachen konnen unmittelbar nach Abschluss der

Bauarbeiten wieder landwirtschaftlich genutzt werden.

2.6  Zuwegungen
Die Zuwegungen missen grundsatzlich so aufgebaut und freigegeben sein, dass sie von Schwerlast-
fahrzeugen mit einer Achslast von 12 t und einem maximalen Gesamtgewicht von 140t befahren

werden kénnen bzw. dirfen. Auch nach dem Aufbau der WEA muss sichergestellt sein, dass die
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Anlagen fur Reparaturen oder Servicearbeiten jederzeit mit Kranfahrzeugen und LKW erreichbar sind.
Die Wege missen eine Nutzbreite von mindestens 4,0 m aufweisen, die hindernisfreie lichte
Durchfahrtsbreite darf 5,5m nicht unterschreiten. An rechtwinkligen Abzweigungen sind i. d. R.
Einbiegebereiche anzulegen, die ebenfalls geschottert werden. Neu anzulegende Wege sowie
Wegeausbauten werden mit Schottermaterial befestigt, so dass die Wasserdurchlassigkeit auf den
Flachen erhalten bleibt.

Die Erschliefung des Windparks erfolgt ausgehend von der Landessstralse L 33 dber bestehende
Wirtschaftswege. Die Zufahrten im Bereich des es Strallenbegleitgriins entlang der L 33 werden
lediglich fur die Dauer der Bauarbeiten angelegt. Nach Beendigung der Arbeiten werden die Zufahrten
zuriickgebaut und wieder StralRenbegleitgrin angepflanzt.

Im weiteren Verlauf der Zuwegung mussen die vorhandenen Wege - wo erforderlich - auf eine Breite
von 4 m ausgebaut werden. Zudem werden einzelne Wegabschnitte auf Acker neu angelegt und z. T.
Kurvenradien ausgebaut. Fur die Wegausbauten wird Schottermaterial verwendet. Die Ausbauten
erfolgen in vergleichbarer Weise wie die Anlage der Kranstellflachen.

Fur die Zufahrt zur der geplanten WEA 6 muss ein wegbegleitender Entwdasserungsgraben (berquert
werden. Voraussichtlich wird der Graben Uber eine Strecke von ca. 20 m verrohrt. Zur Anfahrt des
Standortes der WEA 4 wird der Thumbach gequert. Die bestehende Uberquerung ist voraussichtlich zu
erweitern. Das genaue Ausmals des Ausbaus ist derzeit noch nicht bekannt.

Da auch nach dem Aufbau der WEA sichergestellt sein muss, dass die einzelnen WEA fiir Reparaturen
oder Servicearbeiten mit Kranfahrzeugen und LKW erreicht werden konnen, sind die Wege dauerhaft

auszubauen.

2.7  Parkinterne Kabelverlequng
Zur parkinternen Verkabelung liegen noch keine Angaben vor. Im Sinne der Vermeidung eines Eingriffs
sollte die Verkabelung - sofern mdaglich - in den Wegeseitenrandern oder unter Ackerflachen erfolgen.

Ferner sollte die direkte und damit kirzeste Verbindung zwischen den Standorten gewahlt werden.
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3 Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts

Der Abgrenzung des Untersuchungsraums liegt das spezifische Wirkpotenzial von WEA, d. h. die Reich-
weite etwaiger Wirkfaktoren, auf die einzelnen Schutzguter zugrunde.

Die Auswirkungen von WEA auf die Schutzgiter Klima / Luft, Wasser, Boden und Flora / Biotoptypen
beschranken sich im Wesentlichen auf die unmittelbar in Anspruch genommen Flachen (Fundamente,
Kranstellflachen, Zuwegung). Uber die direkt beeintrachtigten Flachen hinaus sind Randeffekte wie
z. B. Eutrophierung von Randbereichen um die Anlagen und entlang der ErschlieSungswege
(insbesondere bei Anlagen mit starkem Besucherverkehr) nicht ganzlich auszuschlieSen (vql.
WIRTSCHAFTSMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG 2001).

Der Untersuchungsraum zur Erfassung der SchutzgUter beschrankt sich daher auf einen Umkreis von
300 m um die Standorte der WEA sowie dariber hinaus auf einen Abstand von 25 m zur Zuwegung.
Betriebsbedingte Auswirkungen auf empfindliche Tierarten konnen allerdings auch dariber hinaus
reichen. Die Reichweite der Scheuchwirkung gegentber empfindlichen Tierarten betragt maximal
500 m for Brutvégel und maximal 1.000 m fir Rastvogel (z. B. REICHENBACH et al. 2004). Weder in
Bezug auf Végel noch auf andere Tiergruppen liegen Hinweise auf dariber hinausgehende Wirkungen
vor. Zur Ermittlung erheblicher Beeintrachtigungen auf die Fauna wird daher der Raum im Umkreis von
500 m (Fledermause), 1.000 m (Kleinvogel) und 2.000 m (Grolsvégel) um die Standorte der
zubertcksichtigenden WEA betrachtet.

3.1 Klima und Luft
3.1.1  Bestand & Bewertung

Der Untersuchungsraum ist dem Landschaftsraum Wollersheimer Stufenléndchen und Vlattener
Higelland zuzuordnen. Der Landschaftsraum wird durch ein submontan bis collin atlantisches Klima
mit vorherrschenden Stidwest-Winden und vielen nebelarmen Hangzonen gepragt. Im Lee des Hohen
Venn gelegen, belaufen sich die durchschnittlichen Jahresniederschlage auf 650-750 mm (LANUV
2014a). Die Lufttemperatur betragt im Jahresmittel um 9°C (LANUV 2010). Die Anzahl der Eistage
betragt im Mittel 15 bis 20 Tage im Jahr (BRUECKE Potspam GBR 2004). Der Untersuchungsraum
umfasst iberwiegend Ackerflachen, die hohe Tages- und Jahresschwankungen von Temperatur und
Feuchte aufweisen. Nachts wirken sie zumeist als Kaltluftproduzenten.

Das nahere Umfeld des Vorhabensortes ist nahezu unbebaut und weist ein typisches Freilandklima
auf. Freiflachen stellen im Allgemeinen Kaltluftproduzenten dar und kénnen im dicht besiedelten
Raum Uber Luftaustauschprozesse Ausgleichsfunktionen Ubernehmen. Belastungsraume, fir die der
Untersuchungsraum ausgleichende Funktion Ubernehmen kann, sind nicht vorhanden. Dem Raum

kommt somit keine besondere klimatische Funktion zu.
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3.1.2  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitsabschatzung

Auf ehemals unversiegelten Flachen werden Fundamente, Kranstellflachen und Wege dauerhaft
angelegt. Der Flachenbedarf betragt rund 3 ha. Diese groftenteils geschotterten Flachen weisen
aufgrund hoher Windanfalligkeit und direkter Sonneneinstrahlung extreme Standortverhaltnisse auf
(Erwarmung, schnelle Verdunstung). Luftverunreinigungen treten nur wahrend der Bauphase auf
(Abgase der Fahrzeuge). Beim Betrieb der Anlagen werden keine Luftschadstoffe freigesetzt.
Wertvolle Kaltluftentstehungsbereiche werden nicht nennenswert verandert. Die hervorgerufenen
Verdnderungen des lokalen Mikroklimas sind als gering einzustufen und werden aufgrund der
geringen Ausdehnung sowie der vorhergehenden Nutzung (meist intensiver Ackerbau) der
betroffenen Flachen nicht als erheblich angesehen.

Insgesamt sind keine erheblichen Beeintrachtigungen des Klimas durch den Bau oder den Betrieb der

geplanten WEA zu erwarten.

32  Boden
3.2.1  Bestand & Bewertung

Bei den im Umfeld der geplanten WEA vorkommenden Boden handelt es sich Gberwiegend um
Braunerden aus schluffigem und zum Teil schwach sandigem Lehm. Die Boden weisen groftenteils
Staundsseeinfluss auf. Teilweise werden die Boden aufgrund ihrer hohen Bodenfruchtbarkeit als
schutzwirdig bis sehr schutzwirdig eingestuft (GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 2014). Die
Standorte der geplanten WEA 2, 4 und 5 tangieren keine schutzwirdigen Bodenbereiche. Die
Standorte der geplanten WEA 3 und 6 befinden sich in Bodenbereichen, die aufgrund hoher

natdrlicher Bodenfruchtbarkeit als schutzwirdig gelten (vgl. Abbildung 3.1).

3.2.2  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitsabschatzung

Versiegelung

Zur Errichtung und fur den spateren Betrieb einer WEA ist die Anlage eines Fundaments und einer
Kranstellflache erforderlich. Dariiber hinaus mussen zur Anbindung der WEA ErschlieBungswege
ausgebaut werden. Durch die Fundamente der finf WEA wird eine Flache von insgesamt 1.815 m2
vollstandig versiegelt. Im Zuge des Ausbaus der Wege sowie der Kranstellflachen werden insgesamt
28.311 m2 bisher unversiegelter Flache geschottert. Zudem wird voraussichtlich auf einer Strecke von
etwa 20 m ein Graben verrohrt und ggf. eine vorhandene Gewdsserquerung erweitert (vgl. Kapitel
33.2).

Die versiegelten Boden verlieren ihre Funktion als Lebensraum fur Pflanzen und Bodenorganismen
sowie als Grundwasserspender und -filter. Der Boden wird auf den genannten Flachen der aktuellen
Nutzung langfristig entzogen und teil- bzw. vollversiegelt. Das Relief wird dadurch allenfalls

kleinraumig verdndert.
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Abbildung 3.1:  Schutzwirdige Boden im Umfeld der geplanten WEA-Standorte (Quelle: GEOLOGISCHER
DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 2014)
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Mit abnehmendem Versiegelungsgrad nimmt die Intensitdt der Beeintrachtigung ab. Die geschotterten
ErschlieBungswege sowie die Kranstellflachen behalten ihre Durchlassigkeit. Gegentber einer
vollstandigen Versiegelung wird die Beeintrachtigung dadurch minimiert, kann aber nicht vollstandig
vermieden werden.

Insgesamt ist die Beeintrachtigung des Bodens durch die Versiegelung aufgrund des Verlusts von

Bodenfunktionen als erheblich anzusehen und muss ausgeglichen bzw. ersetzt werden.

Verdichtung
Die Baufahrzeuge mussen sich aufgrund der technischen Anforderungen auf den bestehenden und

den neu angelegten geschotterten Flachen bewegen. Daher entfallen Bodenverdichtungen uber die
Grenzen dieser Flachen hinaus. Eine erhebliche baubedingte Beeintrachtigung des Bodens durch

Baufahrzeuge findet somit Uber die genannten Flachen hinaus nicht statt.

Bodenaushub

Durch den Fundamentbau, das Anlegen der Kranstellfldche und den Wegebau fallen pro geplanter
WEA durchschnittlich etwa 2.500 m* Bodenaushub an. Bodenaushub unterliegt nicht dem objektiven
Abfallbegriff und bedarf keiner Wiederaufbereitungsmalsnahmen. Er kann daher vom Besitzer
unmittelbar wiederverwendet werden und im Verkehrswegebau oder fur landschafts- und
stadtgestalterische Malnahmen Verwendung finden.

Die Ablagerung von Bodenaushub in Bereichen schitzenswerter Biotoptypen kann zu Konflikten mit
dem Natur-, Landschafts- und Wasserschutz fihren, da damit eine Veranderung des Bodengefiiges,
des Wasserhaushaltes und damit der Artenzusammensetzung der BiozOnose verbunden ist. Der
anfallende Bodenaushub sollte daher auf Flachen gelagert werden, die ohnehin beeintrachtigt oder
von okologisch geringem Wert sind.

Der anfallende Bodenaushub kann nach Absprache mit der Unteren Landschaftsbehdrde in einer
Schichtstarke von maximal 5cm auf reinen Ackerflachen aufgebracht werden. Vor Beginn der

Bauarbeiten ist der Verbleib des Bodenaushubs mit der Unteren Landschaftsbehdrde abzustimmen.

3.3 Wasser

3.3.1  Bestand & Bewertung

Oberflachengewdsser

Der Untersuchungsraum im Umkreis von 300 m um das Plangebiet gehort zum Einzugsgebiet der Rur
und damit zum Flussgebiet der Maas (MKULNV 2014). Zwischen den Standorten der geplanten WEA 3
und 4 verlauft der Drover Bach bzw. Thumbach (laut Deutscher Grundkarte 1:5.000) in Sudwest-
Nordost-Richtung parallel zu einem Wirtschaftsweg, der teils von Gehdlzen begleitet wird. Im

nordlichen Untersuchungsraum verlduft ebenfalls wegbegleitend der Bruchbach.
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Die wegbegleitenden Gewasser sind begradigt und in ihrer natrlichen Entwicklung eingeschrankt. In
Anbetracht der Veranderung der Gewdsserstruktur sowie der Stoffeintrége der angrenzenden intensiv
genutzten Ackerflachen wird den Oberflachengewdssern im Untersuchungsraum eine geringe

okologische Wertigkeit zugesprochen.

Grundwasser

Der Untersuchungsraum ist dem Grundwasserkérper Mechernicher Trias-Senke zuzuordnen. Die an
Stérungen gebundene Mechernicher Trias-Senke wird hauptsachlich aus Gesteinen des Buntsandsteins
aufgebaut. Die Sandsteine der Trias weisen eine mittlere bis malsige Durchlassigkeit auf. Der aus
Sandsteinen und Konglomeraten bestehende Mittlere Buntsandstein bildet Uber weite Flachen ein
einheitliches Grundwasserstockwerk mit hoher Ergiebigkeit. Der chemische sowie mengenmaRige
Zustand des Grundwassers wird als gut eingestuft (MKULNV 2014).

Wasserrechtlich bedeutsame Gebiete

Die Standorte der geplanten WEA des Windparks Lausbusch befinden sich innerhalb der Zone Il B des
Wasserschutzgebietes Am  Lohberg. Die Zone Il soll den Schutz vor weitreichenden
Beeintrachtigungen, insbesondere vor nicht oder schwer abbaubaren chemischen und vor radioaktiven
Verunreinigungen gewahrleisten. Gemal Anlage 1 der ordnungsbehordlichen Verordnung zur
vorldufigen Anordnung von Verboten, Beschrankungen sowie Duldungs- und Handlungspflichten fir
die Gewadsser im Einzugsgebiet der Wassergewinnungsanlage Am Lohberg der Wasserwerk Concordia
Kreuzau GmbH, verkindet im Amtsblatt Nr. 33 fir den Regierungsbezirk K6ln am 19.08.2013, ist das
Vorhaben wasserrechtlich genehmigungspflichtig.

Uberschwemmungsgebiete sowie Heilquellenschutzgebiete existieren im Untersuchungsraum nicht.

3.3.2  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitseinschdtzung

Fur die Zufahrt zur der geplanten WEA 6 muss ein wegbegleitender Entwdsserungsgraben (berquert
werden. Voraussichtlich wird der Graben Uber eine Strecke von ca. 20 m verrohrt. Zur Anfahrt des
Standortes der WEA 4 wird der Thumbach gequert. Die bestehende Uberquerung ist voraussichtlich zu
erweitern. Das genaue Ausmals des Ausbaus ist derzeit noch nicht bekannt. Die Verrohrung des
Entwadsserungsgrabens sowie die Erweiterung einer bestehenden Gewdsserquerung stellen eine
erhebliche Beeintrachtigung dar. Der Kompensationsbedarf wird Uber den Biotopwertverlust ermittelt
(vgl. Kapitel 3.4.3).

Grundwasserbeeintrachtigende  Wirkungen  wie  Grundwasserabsenkung, — Grundwasserstau,
Verminderung der Grundwasserneubildung und die Veranderung von Grundwasserstromen sind durch
den Bau und / oder den Betrieb von WEA nicht in nennenswertem Malle zu erwarten. Die
Versiegelung durch die Fundamente wird auf ein notwendiges Mafs beschrankt (insgesamt 1.815 m2).

Die Kranstellflachen sowie die auszubauende Zuwegung werden ebenso auf das notwendige Mal3



[ ] Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts 15 @ ecoda

beschrénkt und dariber mit Schottermaterial befestigt, so dass diese fir Oberflachenwasser
durchlassig bleiben werden (Fldche von insgesamt 28.311 m2)

Eine Verunreinigung von Oberflachengewdssern oder des Grundwassers durch Schadstoffe wird nicht
erwartet. Alle unter Einsatz wassergeféhrdender Stoffe betriebenen Komponenten der WEA sind mit
Schutzvorrichtungen gegen das Austreten von festen oder flissigen Schmierstoffen versehen. Durch
die Verwendung von nicht kontaminierten Substraten fur die Tragschichten von Wegen bzw.

Kranstellflachen werden stoffliche Beeintrachtigungen vermieden.

3.4  Biotope (Flora)

Etwaige Beeintrachtigungen von Pflanzen oder Pflanzengemeinschaften werden nicht gesondert
spezifiziert, sondern durch die Verluste von Biotopfunktionen bzw. durch den Wertverlust von Biotopen
erfasst. Dieser wird im Folgenden auf der Grundlage der numerischen Bewertung von Biotoptypen fir
die Eingriffsregelung in NRW (LANUV 2008) ermittelt (vgl. Kapitel 3.4.3).

3.41  Heutige potenzielle natirliche Vegetation (hpnV)

Die sich unter den gegebenen Standortverhaltnissen ohne Beeinflussung durch den Menschen
einstellende Pflanzengesellschaft wird als heutige potenzielle natirliche Vegetation (hpnV) be-
zeichnet. Die hpnV zeigt das Entwicklungspotenzial des Gebiets an und kann zur Bewertung der Natur-
ndhe der im Untersuchungsraum vorkommenden Lebensrdume herangezogen werden. Ohne
menschlichen Einfluss ware der Untersuchungsraum groltenteils bewaldet. Im Untersuchungsraum
besteht die hpnV laut BFN (2010) aus Waldgersten-Buchenwald im Komplex mit Waldmeister-
Buchenwald. In der weiteren Umgebung des Vorhabensortes ist die potenzielle natirliche Vegetation

allenfalls in Relikten vorhanden.

3.42 Bestand und Bewertung: Reale Vegetation / Biotoptypen

Bestand

Im Rahmen einer Ortsbegehung wurden die vorhandenen Biotoptypen im Umkreis von 300 m um die
Standorte der geplanten WEA auf der Grundlage der numerischen Bewertung von Biotoptypen fir die
Eingriffsregelung in NRW (LANUV 2008) erfasst.

Der untersuchte Raum wird Uberwiegend landwirtschaftlich genutzt. Der Anteil von Ackerflachen am
Untersuchungsraum betragt knapp 80 %. Intensiv genutztes Grinland umfasst weniger als 2 % des
Raums. Es treten kleinere Waldflachen auf (<5 ha), die sich aus standorttypischen Laubbaumarten mit
Uberwiegend starkem Baumholz zusammensetzen (iberwiegend Eichen-Hainbuchen-Bestande) und
insgesamt etwa 11 % des Untersuchungsraums umfassen. Die Laubholzbestande im Sudosten des

Untersuchungsraums werden im Biotopkataster des LANUV als schutzwirdige Biotope gefuhrt.
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Der Untersuchungsraum wird von der LandesstralSe L 33 zerschnitten, die beidseitig von Gehdlzen
begleitet wird. Die land- und forstwirtschaftlichen Flachen werden durch unbefestigte sowie
geschotterte oder asphaltierte Wirtschaftswege erschlossen. Der Anteil vollversiegelter Flache betragt
rund 2 %. Wegbegleitende Grasflure sind nur in geringem Mafe ausgebildet.

Der Thumbach im Siden sowie der Bruchbach im Norden des Untersuchungsraums werden teils von
Geholzstreifen begleitet, die sich aus standorttypischen Arten zusammensetzen. Noérdlich des
Bruchbaches sind Baumschulen bzw. Weihnachtsbaumkulturen vorzufinden. Insgesamt umfassen von
Geholzen bestandene Flachen auRerhalb der Waldflachen ca. 3 % des Untersuchungsraums.

Als streng geschitzte Pflanzenarten tritt laut LANUV (2016) im Bereich der 5204-4-Kreuzau, 5205-3-
Vettweis, 5304-2-Niddegen und 5305-1-ZGlpich, in denen sich das Untersuchungsgebiet befindet, der
Prachtige Dunnfarn (7richomanes speciosurm) auf. Die wachst in tiefen, extrem lichtarmen, feuchten
Felsspalten, die oft in der Nahe von FlieBgewassern liegen. Bei den in Nordrhein-Westfalen
besiedelten Standorten handelt es sich um silikatische, mehr oder weniger saure Felsbereiche. Dabei

spielt die Exposition der Felsen offenbar nur eine untergeordnete Rolle (LANUV 2016).

Vor dem Hintergrund der Habitatanspriche wird ein Vorkommen der Art auf den Baufldchen nicht

erwartet. Die Art wird im Folgenden nicht weiter betrachtet.

Bewertung
Im angewandten Bewertungsverfahren des Landesamts fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz

NRW (LANUV 2008) erhalten die Biotope ,Wertpunkte” in einer Skala von 0 bis 10. Anhand ihrer
Biotoppunktzahl lassen sich konkrete Biotope somit in verschiedene Wertstufen einordnen: sehr gering
(0-1 Wertpunkte), gering (2-3), mittel (4-5), hoch (6-7), sehr hoch (8-9) und aulerordentlich hoch
(10).

Versiegelte Flachen haben keine (versiegelte Flachen, 0 Wertpunkte) bzw. eine sehr geringe
okologische Wertigkeit (teilversiegelte Flache, 1 Wertpunkt). Der Biotopwert der Ackerflachen (2
Wertpunkte), der intensiv genutzten Grunlandflachen (3 Wertpunkte) sowie der wegbegleitenden
Ruderalfluren (3 Wertpunkte) ist als gering einzustufen. Den Waldflachen (8 Wertpunkte) sowie den
Hecken bzw. Gehélzstreifen (6 bis 7 Wertpunkte) kann hingegen eine hohe bis sehr hohe 6kologische

Wertigkeit zugesprochen werden.
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3.43  Bewertung erheblicher Beeintrachtigungen

Die Fundamente und Kranstellflachen beschranken sich auf das notwendige Mall und werden auf
Ackerflachen (Biotoptyp HA, aci) angelegt. Die zur ErschlieBung genutzten Wirtschaftswege sind
weitgehend unbefestigt (Biotoptyp VB7, stb3) und sind mit Schottermaterial zu befestigen (vgl. Kapitel
2). An Abzweigungen sind Kurvenradien auszubauen (vgl. Karte 3.1). Dabei werden (berwiegend
Ackerflachen beansprucht (Biotoptyp HA, aci). Kleinflachig werden Weg begleitende Gehélzstrukturen
(Biotoptypen BD3 70), ein Weg begleitender Entwasserungsgraben (Biotoptyp FN, wf6 / wf3) sowie
ein bedingt naturferner Bach (Biotoptyp FM, wf6) beeintrachtigt (vgl. Karte 3.1). Dariber hinaus sind
zur Anfahrt der WEA-Standorte Uber kurze Stecken Wegabschnitte auf Acker neu anzulegen.

Die Versiegelung bzw. Teilversiegelung der betroffenen Flachen fuhrt zu einem vollstandigen bzw.
teilweisen Verlust von Lebensraumen fir Pflanzen und Tiere. Fir die Errichtung und den Betrieb der
geplanten WEA sind diese Beeintrachtigungen unvermeidbar. Die Beeintrdchtigungen sind als
erheblich anzusehen und gelten damit gemals § 14 BNatSchG als Eingriff in die Leistungsfahigkeit des
Naturhaushalts. Der Eingriff muss durch geeignete Mallnahmen so ausgeglichen werden, dass keine
erheblichen und nachhaltigen negativen Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts
zurtckbleiben.

Der Kompensationsbedarf wird Uber den Biotopwertverlust gemals der numerischen Bewertung von
Biotoptypen fur die Eingriffsregelung in NRW (LANUV 2008) ermittelt (vgl. Tabelle 3.1). Der sich daraus
ergebende Biotopwertverlust betragt insgesamt 40.354 Punkte.

Die temporaren Flachenbeanspruchungen stellen vor dem Hintergrund der kurzfristigen
Wiederherstellbarkeit der betroffenen Biotoptypen (Acker sowie in sehr geringem Umfang
wegbegleitende Gehdlze mit geringem Baumholz) keinen erheblichen Eingriff dar. Auf eine
Bilanzierung dieser Flachen wird daher verzichtet. Die auf den temporar beanspruchten Flachen

entfernten Geholze sind nach Abschluss der Bauarbeiten zu ersetzen.

Die Kompensation sollte der ermittelten Eingriffsintensitdt quantitativ. Rechnung tragen:
Biotopwertgewinn in Hohe von 40.354 Punkten nach der numerischen Bewertung von Biotoptypen fir
die Eingriffsregelung in NRW (LANUV 2008). Qualitativ sollten die Mallnahmen die durch den Eingriff
gestorten Funktionen im Umfeld der WEA wiederherstellen.

Bei der Bauausfihrung ist das Vermeidungsgebot sowie die DIN 18920 ,Schutz von Bdumen,
Pflanzbestanden und Vegetationsflachen bei Baumalsnahmen” und DIN 18915 ,Bodenarbeiten” zu
beachten. Alle notwendigen BaumaRnahmen sind so auszufihren, dass Natur und Landschaft

moglichst wenig beansprucht werden.
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Tabelle 3.1:  Biotopwertverlust durch die erforderlichen Baumafsnahmen
iber- [Biotop- |,. Biotop-
iotopt .
. L baute |wert vor Blotoptyp wert nach |Diffe-|Wert-
Biotoptyp vor dem Eingriff Code |_,. nach dem Code
Flache |dem Einariff dem renz |verlust
(m2) |Eingriff 9 Eingriff
Fundamente
WEA 2 |Acker, intensiv, Wildkrautarten : versiegelte
) o ' HA 1.815 2 VFO 0 2 3.631
bis 6 weitgehend fehlend ol Flache
Kranstellflachen
WEA 2 |Acker, intensiv, Wildkrautarten ) teilversiegelte
! ' . v 1 .
bis 6 weitgehend fehlend HA ad | 7.500 2 Flachen Fl 17500
Stichwege (inkl. Einbiegebereiche)
WEA 2 /-\ck.er, intensiv, Wildkrautarten HA ad | 4.622 5 te.lvlver5|egelte VFT 1 1| 262
bis 6 weitgehend fehlend Flachen
Ausbau von Wegen (inkl. Kurvenradien)
Ack.er, intensiv, Wildkrautarten HA, adi 4388 5 te.lilver5|egelte VF1 ; il 4388
weitgehend fehlend Flachen
Geholzstreifen mit (BD3 weilversiegelte
lebensraumtypischen 5 70, ta 1.117 5 Flachen 9 VF1 1 4 4.468
Geholzen > 50 - 70 % 1-2)
Stralenbegleitgrin ohne (VA, teilversiegelte
WEA2  |Gehslzbestand mrd) 80 2|Flachen VF o
und 6  |StraRenbegleitgrin mit (VA, teilversiegelte
336 4 VF1 1 3 1.008
Geholzbestand mr9) Flachen
) ) FN, )
Graben, bedingt naturfern bis wi6 / 57 5 ve'rswege\te VEO 0 5 785
naturnah Flache
wi3
unversiegelter Weg auf VB7, teilversiegelte
) 1.571 VF1 1 2 142
nahrstoffreichen Boden sth3 3 Flachen 3
Ack.er, intensiv, Wildkrautarten HA ad| 6152 5 te.lilver5|egelte VE1 ’ 1l 6152
weitgehend fehlend Flachen
Saum-, Ruderal- und Hochstaudenflur teilversicaelte
mit Anteil Stérzeiger n,eoz 26 5 Flachen 9 VF1 1 4 104
Neo-, Nitrophyten > 25 - 50 %
WEA 3, 4 |Graben, bedingt naturfern bis FN. Graben FN
’ , Deding wfé / 21 : ’ 2l 3 63
und 5 [naturnah naturfern wf4
wi3
Stralenbegleitgrin ohne (VA, teilversiegelte
133 2 VF1 1 1 133
Geholzbestand mr4) Flachen
Stralenbegleitgrin mit (VA teilversiegelte
6 4 VF1 1 3 18
Geholzbestand mr9) Flachen
un.ver5|eg"elter Wegq auf nahrstoff- VB7, 5380 3 te.lvlver5|egelte VT ] Sl 4760
reichen Boden sth3 Flachen
Summe 30.204 40.354
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3.5 Fauna
3.5.1 Bestand

Fledermduse

Als Datengrundlage zur Prognose der Auswirkungen des Vorhabens auf Fledermduse fanden im
Zeitraum zwischen Mitte April und Mitte Oktober 2011 und 2013 zwolf (2011) bzw. 20 (2013)
Detektorbegehungen statt, bei der der Raum im Umkreis von bis zu 1.000 m um die geplanten WEA
untersucht wurde (vgl. Ecopa 2017¢).

Zusatzlich wurde die Aktivitat von Fledermdusen im Jahr 2011 an zwei und im Jahr 2013 an drei
ausgewahlten Standorten parallel zu den Detektorbegehungen kontinuierlich mit Hilfe jeweils einer
Horchkiste erfasst. Darber hinaus wurden im Juni und Juli an potenziellen Quartierstandorten pro Jahr
vier Ein- und Ausflugskontrollen sowie ab Anfang August vor Beginn der Detektorbegehung

Sichtbeobachtungen zur Erfassung ziehender Fledermausarten durchgefthrt.

Mit mindestens elf Arten kann das in den Jahren 2011 und 2013 im Untersuchungsraum
nachgewiesene Artenspektrum als iberdurchschnittlich bewertet werden.

Fur die Zwergfledermaus wird dem Untersuchungsraum eine allgemeine, Teilbereichen aufgrund der
Anwesenheit von Quartieren, Flugstrallen und Jagdgebieten mit hoher Aktivitat eine besondere
Bedeutung beigemessen.

Eine Wochenstube des Grolse Mausohrs wurde knapp auferhalb des Untersuchungsraums in der Kirche
von Thum vermutet. Innerhalb des Untersuchungsraums wurde die Art regelmalSig bei der Jagd und
bei Uberfligen festgestellt. Fur die Art hat der Untersuchungsraum eine allgemeine, der
Siedlungsbereich von Thum sowie Randbereiche von Gehdlzen eine besondere Bedeutung.

Fur die Gattungen Myotis und Plecotus wird dem Untersuchungsraum ebenso eine allgemeine
Bedeutung zugewiesen.

Die (brigen Arten nutzten den Untersuchungsraum nicht bzw. nicht regelmalSig, so dass dieser

offenbar allenfalls geringe oder geringe bis allgemeine Lebensraumfunktionen erfllt.

Im Rahmen der Horchkistenuntersuchung wurden keine erhohten Aktivitaten festgestellt.

Die Ergebnisse der Detektorbegehungen und der Sichtbeobachtungen vor Sonnenuntergang deuten
darauf hin, dass der Untersuchungsraum wahrend der Zugzeiten in geringem Malse von jagenden
und / oder durchziehenden Grofsen Abendseglern und Rauhautfledermausen genutzt wurde.

Insgesamt besteht beziglich der Aktivitat der beiden Arten in der herbstlichen Zugzeit eine

Prognoseunsicherheit.
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Vogel

Als Datengrundlage zur Prognose und Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen auf Vogel wurde
in den Jahren 2010 /2011 und 2013 das Auftreten von Brut-, Rast- und Zugvogeln (inkl.
Nahrungsgaste) erfasst. Der Untersuchungsraum umfasste den Raum im Umkreis von bis zu 2.000 m

um die geplanten Standorte der WEA (vgl. Ecopa 2017a).

Im UR,0 WUrden wahrend der Kartierungen zu den Brutvégeln im Jahr 2011 und 201 insgesamt 89
Vogelarten festgestellt. Davon nutzten 66 Arten den UR,q, als Bruthabitat, 14 Arten traten als
Gastvogel (v. a. als Nahrungsgaste, Durchzigler oder Wintergdste) auf. Bei neun weiteren Arten war
eine eindeutige Zuordnung als Brut- oder Gastvogel nicht maglich.

Insgesamt wurden im UR,q, 33 planungsrelevante Vogelarten nachgewiesen. 22 Arten sind in einer
der Gefahrdungskategorien der Roten Liste der Brutvogel Nordrhein-Westfalens eingestuft. 14 Arten
sind gemal § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschitzt. 14 Arten sind im Anhang | der EU-
Vogelschutz-Richtlinie enthalten bzw. gelten nach Art. 4 (2) der EU-Vogelschutz-Richtlinie als

planungsrelevant. Drei Arten sind als koloniebritende Arten als planungsrelevant eingestuft.

Wahrend der Kartierungen zu den Rast- und Zugvdgeln wurden in den Jahren 2010 / 2011 und 2013
insgesamt 75 Vogelarten registriert.

Davon sind 29 Arten als planungsrelevant klassifiziert. 18 Arten sind in  einer der
Gefahrdungskategorien der Roten Liste der Brutvogel Nordrhein-Westfalens eingestuft. 16 Arten sind
gemal § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschitzt. Zwolf sind im Anhang | der EU-Vogelschutz-
Richtlinie enthalten bzw. gelten nach Art. 4 (2) der EU-Vogelschutz-Richtlinie als planungsrelevant.

Drei Arten sind aufgrund ihrer koloniebriitenden Nistweise als planungsrelevant eingestuft.

Im Rahmen der Prognose und Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen von der geplanten WEA

wurden 21 Arten bericksichtigt. Es handelte sich um Arten,

- die den Untersuchungsraum regelmaRig nutzten, so dass diesem zumindest eine durchschnittliche
Bedeutung zukommt und

- fur die erhebliche negative Auswirkungen nicht per se ausgeschlossen werden konnen.

Weitere planungsrelevante Arten

Zum Vorkommen weiterer planungsrelevanter Arten folgende Datenquellen verwendet:
- Abfrage planungsrelevanter Arten fur die Messtischblatt-Quadranten 5204-4-Kreuzau, 5205-3-
Vettweis, 5304-2-Niddegen und 5305-1-Zulpich (LANUV 2016) sowie zu planungsrelevanten Arten

im 3 km-Umfeld der Planung aus dem Jahr 2011.
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- FErgebnisse von faunistischen Erhebungen (Vogel und Fledermduse) im Rahmen einer
Artenschutzprifung zum Bau einer Windenergieanlage in der Gemeinde Kreuzau (Kreis Diren)
BURO FUR OKOLOGIE & LANDSCHAFTSPLANUNG (2013)

- Daten aus einer Stellungnahme der Naturschutzverbdnde BUND und NABU im Rahmen der
frihzeitigen Beteiligung Trager Offentlicher Belange (TOB)

- Eine Begutachtung der Baufldchen auf das Vorkommen von Haselmausen und Feldhamstern

Tabelle 3.2:  Planungsrelevante Arten der MTB-Quadranten 5204-4 Kreuzau, 5205-3 Vettweis, 5304-2
Niddegen und 5305-1 Z0lpich nach LANUV (2016) (exkl. Fledermduse und Végel)
(kon: kontinental; G: gunstig; U: unginstig/unzureichend; S: schlecht)

Art Erhaltungszustand
deutsch wissenschaftlich kon
Europadischer Biber Castor fiber G
Feldhamster Cricetus cricetus S
Haselmaus Muscardinus avellanarius G
Wildkatze Felis silvestris u

Amphibien
Geburtshelferkrote Alytes obstetricans S
Kreuzkrote Buto calamita U
Laubfrosch Hyla arborea U
Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae G
Springfrosch Rana dalmatina G
Kammmolch Triturus cristatus U
Reptilien
Schlingnatter Coronella austriaca U
Mauereidechse Podarcis muralis U
Pflanzen
Prachtiger Dinnfarn Trichomanes speciosum u
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Mit einem relevanten Auftreten der Arten Europdischer Biber, Wildkatze, Geburtshelferkréte, ,

Kreuzkrote, Kleiner Wasserfrosch, Springfrosch, Kammmolch, Schlingnatter, Mauereidechse, und

Prachtiger Dinnfarn im ndheren Umfeld der Bauflachen ist aufgrund des allgemeinen

Verbreitungsbildes, der artspezifischen Lebensraumanspriche bzw. der Biotopausstattung (die
Bauflachen umfassen im Wesentlichen Ackerfléchen) nicht zu rechnen (vgl. Ecopa 2017b).

Fur diese Arten existieren derzeit zudem keine Hinweise, dass WEA ein Meideverhalten auslésen (vql.
MKULNV & LANUV 2013), so dass erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung fur

diese Arten nicht erwartet werden. Sie werden vor diesem Hintergrund nicht weiter betrachtet.

Vorkommen der Haselmaus, des Feldhamsters und des Laubfroschs sind zumindest auf Teilen der

Bauflachen der geplanten WEA nicht per se auszuschliel3en.

Feldhamster

Nach LANUV (2016) ist der Feldhamster eine Charakterart struktur- und artenreicher Ackerlandschaften
mit tiefgrondigen, nicht zu feuchten L6ss- und Lehmbdden und tiefem Grundwasserspiegel
(> 120 cm).

In Nordrhein-Westfalen sind die Feldhamsterbestande seit den 1970er Jahren vor allem durch den
Strukturwandel in der Landwirtschaft stark zurickgegangen, so dass die Art aktuell als ,vom
Aussterben bedroht” qilt. Das Hauptverbreitungsgebiet ist die offene weitrdumige Bordelandschaft in
der KoIner Bucht westlich des Rheins. Aktuell sind nur 3 nennenswerte Populationen bekannt (je eine

im Kreis Euskirchen, Rhein-Kreis Neuss und Rhein-Erft-Kreis).

Vorkommen des Feldhamsters sind im Kreis Diren nicht bekannt (Kaiser 2015). In der Stellungnahme
des NABU / BUND werden keine Hinweise auf Vorkommen von Feldhamster im Umfeld der Planung
gegeben.

Am 06.08.2014 wurden die Bauflachen nach der Ernte auf den Ackerflachen (sowie eines
Pufferbereichs von 50 m) systematisch abgegangen und auf Vorkommen von Feldhamster bzw. auf
Hinweise auf Vorkommen von Feldhamstern (Feldhamsterbaue) Uberpruft. Dabei ergaben sich keine
Hinweise auf Vorkommen des Feldhamsters.

Die Art wird vor dem Hintergrund der Ergebnisse der Baufldchenbegutachtung nicht weiter betrachtet.

Haselmaus

Die Haselmaus lebt bevorzugt in Laub- und Laubmischwaldern, an qut strukturierten Waldréndern
sowie auf gebischreichen Lichtungen und Kahlschlagen. AuRerhalb geschlossener Waldgebiete
werden in Parklandschaften auch Gebische, Feldgehélze und Hecken sowie gelegentlich in
Siedlungsnahe auch Obstgarten und Parks besiedelt (LANUV 2016).
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Nach NABU / BUND kommt die Haselmaus in der Region in der halboffenen Landschaft regelmalig
vor.

Vor diesem Hintergrund wurden am 06.08.2014 potenziell geeignete Haselmauslebensraume im
Verlauf der geplanten Zuwegung auf Haselmduse bzw. auf Hinweise auf Vorkommen von
Haselmausen uberprift (Nester, FraBspuren von Haselmausen an Haselnissen). Dabei wurden in den
Geholzen an der L 33 und in der Heckenstruktur im Bereich der Zuwegung zur WEA 6 (jeweils nérdlich
der L 33) HaselnUsse festgestellt, die Fralspuren aufwiesen, die wahrscheinlich von Haselmausen

stammten. Sudlich der L 33 wurden keine Hinweise auf ein Vorkommen der Haselmaus erbracht.

Laubfrosch

Der Laubfrosch ist nach LANUV (2016) eine Charakterart der ,bduerlichen Kulturlandschaft” mit
kleingewdsserreichen Wiesen und Weiden in einer mit Gebischen und Hecken reich strukturierten
Landschaft. Urspringliche Lebensrdume waren warmebegunstigte Flussauen. Als Laichgewasser
werden Weiher, Teiche, Tumpel, temporare Kleingewasser, Altwasser, seltener auch grélere Seen
besiedelt. Bevorzugt werden vegetationsreiche Gewasser, die voll sonnenexponiert und fischfrei sind.
AuRerhalb der Fortpflanzungszeit halten sich die wanderfreudigen Laubfrésche in hoherer Vegetation
auf (z. B. Brombeerhecken, Rohrichte, Weidegebiische, Kronendach der Bdume). Die Uberwinterung
erfolgt an Land, wo sich die Tiere in Waldbereichen, Feldgeholzen oder Sdumen in Wurzelhéhlen oder

Erdlochern verstecken.

Die WEA sollen auf intensiv genutzten Ackerflachen erfolgen. Die Baunebenflachen an den WEA-
Standorten befinden sich ebenfalls auf Ackerfldchen. Die Zuwequng erfolgt Uberwiegend uber
bestehende Wege bzw. werden auf Ackerflachen neu angelegt. Kleinflachig missen an bestehenden
Wegen Gehdlze entfernt oder rickgeschnitten werden.

Vor dem Hintergrund der artspezifischen Habitatanspriche wird ein Vorkommen der Art auf den
Bauflachen an den WEA-Standorten nicht erwartet. Allenfalls in den betroffenen Gehdélzen kénnten

sich zeitweise Laubfrosche aufhalten.

3.52  Auswirkungen

Haselmaus

Fur die Zuwegung zu den geplanten WEA 2 und 6 (nordlich der L 33) missen in zwei Bereichen
Geholze entfernt bzw. riickgeschnitten werden, in denen durch FraRspuren Hinweise auf Vorkommen
der Haselmaus ermittelt wurden. Nester der Art wurden nicht festgestellt. Der Eingriff in die Geholze

stellt fUr die Haselmaus eine erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung dar.
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Végel
Die geplanten WEA sollen auf Ackerflachen errichtet werden, sodass insbesondere Arten von

Lebensraumverlusten betroffen sein konnen, fir die Ackerflachen bedeutende Lebensraumfunktionen
erfullen. In der vorliegenden Planung trifft das auf die Wachtel, das Rebhuhn und die Feldlerche zu.
Fur die Anlage der Fundamente und der Kranstellflachen werden dauerhaft ca. 2 ha Ackerflache in
Anspruch genommen (s. 0.).

Dieser Lebensraumverlust stellt eine erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung dar,

der durch habitataufwertende Malnahmen zu kompensieren ist.

Laubfrosch
Im Rahmen der Zuwegung missen kleinflachig Geholze entfernt werden, die zumindest zeitweise von

Laubfréschen genutzt werden.

3.6 Geschitzte und schutzwiirdige Teile von Natur und Landschaft

Der zur Beurteilung von geschitzten und schutzwirdigen Teilen von Natur und Landschaft zu
betrachtende Untersuchungsraum wird auf einen Umkreis von 1.000 m um d die Standorte der
geplanten WEA begrenzt (vgl. Karte 3.3).

Die Darstellung der nach dem Bundesnaturschutzgesetz sowie dem Landschaftsgesetz Nordrhein-
Westfalen geschitzten Gebiete sowie der schutzwirdigen Bereiche basiert auf den Darstellungen des
Landschaftsplans 3 Kreuzau / Nideggen (Kreis DUREN 2005), der BEZIRKSREGIERUNG KOLN (1992) und des
LANUV (2074c).

3.6.1 Bestand
Natura 2000-Gebiete

Im Untersuchungsraum treten keine Vogelschutzgebiete oder FFH-Gebiete auf.

Naturschutzgebiete

Etwa 700 m nordéstlich des Standorts der geplanten WEA 2 erstreckt sich das Naturschutzgebiet
Boicher Bachtal und Bruchbachtal (Festsetzungsnummer 2.1-9 gemdl Landschaftsplan 3
Kreuzau / Nideggen). Der Schutzzweck des ca. 35,4 ha umfassenden Gebiets besteht in der Erhaltung
und Wiederherstellung der Lebensgemeinschaften und Lebensstatten des Biotopkomplexes aus den
Bachen mit ihren Auen, begleitenden Rohrichten, Riedern, Auwald, Bruchwald und Weidengebischen
mit gesetzlich geschitzten Biotopen und charakteristischen Tier- und Pflanzenarten.

Weitere Naturschutzgebiete treten im Untersuchungsraum nicht auf.
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Nationalparke und Nationale Naturmonumente

In der weiteren Umgebung des Untersuchungsraums befinden sich keine Nationalparke. Der
Nationalpark Eifel befindet sich mehr als 3 km stidwestlich des Plangebiets.

Nationale Naturmonumente sind zurzeit in der Bundesrepublik Deutschland noch nicht ausgewiesen.

Biospharenreservate

In der weiteren Umgebung des Untersuchungsraums existieren keine Biospharenreservate.

Landschaftsschutzgebiete

Das Plangebiet befindet sich im Landschaftsschutzgebiet Voreifel zwischen Wollersheim und Bergheim
(Festsetzungsnummer 2.2-5 gemaf Landschaftsplan 3 Kreuzau / Nideggen).
Als Schutzzwecke werden im Landschaftsplan 3 Kreuzau / Nideggen des Kreises Diren genannt:

- die Erhaltung und Wiederherstellung der von Bachtalern, Quellmulden, Feldgehélzen
und Kleinstrukturen wie Hecken, Baumreihen, Obstwiesen, Brachen und Rainen gegliederten
kuppigen Voreifel-Agrarlandschaft fir den Arten- und Biotopschutz,

- die Erhaltung und Wiederherstellung des Biotopverbundes entlang der Bachtdler,

- die Erhaltung der Pufferfunktion fir die z.T. landesweit bedeutsamen Naturschutzgebiete (z.B.
Muschelkalkkuppen, einzelne Bachtaler),

- die Stabilisierung des Wasserhaushaltes der Quellmulden und Bachlaufe,

- die Erhaltung und Wiederherstellung des Erosionsschutzes auf den ackerbaulich genutzten
Kuppen und Talhangen,

- wegen der Vielfalt und Eigenart der fir die agrarisch genutzte Voreifel typischen
Kuppenlandschaft mit ihren stark gliedernden und belebenden Bachtalern, dorfnahen
Obstwiesengrteln und Feldgehdlzen.

Norddstlich schlieSt sich das Landschaftsschutzgebiet Bérde bei Stockheim und Drove und
Rurniederung zwischen Kreuzau und Niederau (Festsetzungsnummer 2.2-3 gemal Landschaftsplan 3
Kreuzau / Nideggen) an. Als Schutzzwecke werden im Landschaftsplan 3 Kreuzau / Nideggen des
Kreises Duren genannt:

- die Erhaltung und Wiederherstellung der Bordenlandschaft mit grofsflachigen Waldbestanden,
Feldgeholzen und den von Lossmulden, Bachldufen und Saumbiotopen durchzogenen
Ackerflachen fir den Arten und Biotopschutz (§ 21a LG),

- die FErhaltung und Wiederherstellung der von Grinland, Feldgehélzen, Wasserldufen und
Kleinstrukturen wie Hecken, Baumreihen, Kopfbdumen und Ufergehdlzen gegliederten
Rurniederung fur den Arten- und Biotopschutz,

- die Erhaltung und Wiederherstellung des Biotopverbundes entlang der Bachlaufe,

- die Erhaltung der Pufferfunktion fir die z.T. landesweit bedeutsamen naturschutzwirdigen

Gebiete, insbesondere der Drover Heide,
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- die Stabilisierung des Wasserhaushaltes der Quellmulden und Bachlaufe,

- die Erhaltung und Wiederherstellung des Erosionsschutzes auf den ackerbaulich genutzten
Hangen,

- wegen der besonderen Bedeutung der ausgedehnten Walder (z. B. Burgholz, Direner

Stadtwald) als Naherholungsgebiet von Diren und Kreuzau.

Naturparke
Unmittelbar stdwestlich des Plangebiets erstreckt sich der Deutsch-Belgische Naturpark Hohes Venn -

Eifel, der eine Flache von insgesamt etwa 153.626 ha einnimmt.

Naturdenkmale

Innerhalb des Untersuchungsraums sind keine Naturdenkmale ausgewiesen.

Geschitzte Landschaftsbestandteile

Innerhalb des Plangebiets existieren keine geschitzten Landschaftsbestandteile. Im Umkreis von
1.000 m treten einige Geschitzte Landschaftsbestandteile auf. Die minimale Entfernung zwischen
dem Standort einer geplanten WEA und einem geschitzten Landschaftsbestandteil betragt etwa
530 m (Abstand zwischen dem Standort der WEA 5 und dem geschitzten Landschaftsbestandteil
,Obstweide am "Kaiserberg" (DN-LP3_2.4.1-25)).

Gesetzlich geschitzte Biotope

Innerhalb des Untersuchungsraums existieren keine gesetzlich geschitzten Biotope.

Im Bereich des Naturschutzgebiets Boicher Bachtal und Bruchbachtal befinden sich Bruch- und
Ssumpfwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, stehende Binnengewadsser, Quellbereiche sowie
naturnahe Flielgewasserbereiche, die gemals § 30 BNatSchG bzw. § 62 LG NW gesetzlich geschitzt

sind. Die Entfernung zu den Standorten der geplanten WEA betrdgt mehr als 1,3 km.

Verbundfldchen herausragender Bedeutung

Der durch das Plangebiet verlaufende Thum-Bach ist Teil der Biotopverbundflache mit der
Bezeichnung ,Kulturlandschaft zwischen Thum, Thuir und Nideggen” (LANUV 2014c). Es handelt sich
dabei um ein ca. 216 ha umfassendes Gebiet mit besonderer Bedeutung. Als Schutzziele werden
formuliert (LANUV 2014c):

Erhalt der wenigen verbliebenen Waldstandorte mit naturnahen Laubholzbesténden,

Erhalt der Bachtdler mit teilweise strukturreichem Grinland, Ufergehélzen und

Obstbaumbestanden,

Erhalt aller gliedernden und belebenden Elemente wie Feldgeholze, Baumgruppen und -

reihen, mageren Raine, Kleingewasser und Quellbereiche sowie
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Erhalt des Kleinreliefs.

Nordlich des Plangebiets befinden sich die Biotopverbundflachen ,Hangflachen zur Rur bei Kreuzau

mit angrenzenden Bachtalern” (ca. 420 ha) und ,Drovener Heide” (ca. 1.043 ha).

Schutzwiirdige Biotope des Biotopkatasters des LANUY

Sudostlich grenzt das schutzwirdige Biotop ,Walder am Kaiserberg” (Kennung BK-5205-005) an das
Plangebiet. Ein westlicher Auslaufer des Biotops reicht bis in das Plangebiet (Abschnitt des Thum-
Baches). Die Mindestentfernung zwischen dem geplanten Standort der nachstgelegenen WEA 4 und
dem schutzwirdigen Biotop betragt etwa 120 m.

Das Schutzziel besteht in dem Erhalt naturnaher Laubholzbestande. Weitere schutzwirdige Biotope

treten im Bereich des Naturschutzgebiets Drover Heide auf.

3.6.2  Auswirkungen

Biosphdrenreservate, Nationale Naturmonumente, Naturdenkmale

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf Biospharenreservate, Nationale Naturmonumente und

Naturdenkmale sind ausgeschlossen.

Nationalparke
Die im Plangebiet geplanten WEA werden im Nationalpark Eifel allenfalls kleinflachig zu sehen sein.

Aufgrund der Entfernung ergeben sich aber keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen.

Natura 2000-Gebiete

Aufgrund der Entfernung zu den geplanten WEA sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf

Natura 2000-Gebiete zu erwarten.

Naturschutzgebiete

Es werden sich keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das néchstgelegene
Naturschutzgebiet Boicher Bachtal und Bruchbachtal bzw. seine Schutzziele ergeben, da die
Lebensgemeinschaften und Lebensstatten des Biotopkomplexes aus Bachen mit ihren Auen,
begleitenden Rohrichten, Riedern, Auwald, Bruchwald und Weidengebischen durch die
Windenergienutzung nicht beeintrachtigt werden. Weitere Naturschutzgebiete befinden sich in

ausreichender Entfernung.

Landschaftsschutzgebiete

GemaR §29 Abs. 4 LG NW treten bei der Aufstellung, Anderung und Erganzung eines

Flachennutzungsplans im Geltungsbereich eines Landschaftsplans widersprechende Darstellungen und
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Festsetzungen des Landschaftsplans mit dem In-Kraft-Treten des entsprechenden Bebauungsplans
auler Kraft, soweit der Trager der Landschaftsplanung im Beteiligungsverfahren diesem
Flachennutzungsplan nicht widersprochen hat. Vor diesem Hintergrund wird davon ausgegangen, dass

die Festsetzungen des Landschaftsplans fir das Plangebiet aulSer Kraft gesetzt werden.

Die geplanten WEA werden in den angrenzenden Landschaftsschutzgebieten zu sehen sein. Der
Windenergie-Erlass NRW fihrt diesbeziglich aus:

,Auch wenn bestimmte Landschaftsteile, die sich in einem Landschaftsschutzgebiet befinden, durch
eine Windenergieanlage, die aulerhalb dieses Gebiets errichtet werden soll, optisch beeinflusst
werden, liegt eine Beeintrachtigung eines oOffentlichen Belangs nur vor, wenn dies zu einer
Verunstaltung des Landschaftsbildes i. S. v. § 35 Abs. 3 Satz 1 Nr. 5 BauGB fihrt (BVerwG, Beschl. v.
08.05.2008 - 4 B 28/08 -). Nach der Rechtsprechung des OVG NRW (Urt. v. 18.11.2002 - 7 A
2140/00-) darf bei der rechtlichen Wertung der Wirkungen von Windenergieanlagen nicht
unberiicksichtigt bleiben, dass der Gesetzgeber sie im AuRenbereich grundsatzlich - d. h. vorbehaltlich
einer planerischen Steuerung durch Raumordnungsplane und gemeindliche Flachennutzungsplane -
privilegiert hat, so dass die Anlagen als solche nach den gesetzgeberischen Vorgaben im
AuRenbereich nicht als Fremdkorper, sondern von ihrem Erscheinungsbild her vielmehr eher als
aulBenbereichstypisch und nicht wesensfremd zu werten sind” (MKULNV et al. 2015).

Da in der Umgebung bereits WEA existieren, kann die Windenergienutzung im Plangebiet nicht als
wesensfremd angesehen werden. Folglich fuhren die geplanten WEA nicht zu einer Verunstaltung des
Landschaftsbilds. Vor diesem Hintergrund ergeben sich keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen

auf die umliegenden Landschaftsschutzgebiete.

Naturparke
Das Plangebiet grenzt an den Deutsch-Belgischen Naturpark Hohes Venn - Eifel. Die geplanten WEA

werden in offenen Bereichen des Naturparks zu sehen sein. Gemafs § 27 Abs. 1 BNatSchG handelt es
sich bei Naturparke um einheitlich zu entwickelnde und zu pflegende Gebiete, die
grofsrdumig sind,
iberwiegend Landschaftsschutzgebiete oder Naturschutzgebiete sind,
sich wegen ihrer landschaftlichen Voraussetzungen fir die Erholung besonders eignen und in
denen ein nachhaltiger Tourismus angestrebt wird,
nach den Erfordernissen der Raumordnung fir Erholung vorgesehen sind,
der Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung einer durch vielfaltige Nutzung gepragten
Landschaft und ihrer Arten- und Biotopvielfalt dienen und in denen zu diesem Zweck eine
dauerhaft umweltgerechte Landnutzung angestrebt wird und

besonders dazu geeignet sind, eine nachhaltige Regionalentwicklung zu férdern.
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Im Naturpark sind bereits zahlreiche WEA in Betrieb. Analog zur Beurteilung der optischen
Beeinflussung in umliegenden Landschaftsschutzgebieten ist vor diesem Hintergrund nicht von einer
Verunstaltung des Landschaftsbilds durch die Windenergienutzung im Plangebiet auszugehen. Dabei
ist auch zu berlcksichtigen, dass es sich um ein grofsrdumiges Gebiet handelt, in dem weiterhin

Landschaftsausschnitte erlebbar sein werden, in dem die Windenergienutzung nicht wahrnehmbar ist.

Geschitzte Landschaftsbestandteile, gesetzlich geschitzte Biotope

Geschitzte Landschaftsbestandteile und gesetzlich geschitzte Biotope werden durch die Errichtung
und den Betrieb der im Plangebiet geplanten WEA nicht berihrt. Erhebliche nachteilige Auswirkungen

werden ausgeschlossen.

Verbundfldchen herausragender Bedeutung, schutzwirdige Biotope

Beeintrachtigungen von schutzwirdigen Elementen (v. a. naturnahe Laubholzbestande, Feldgehdlze,
Bachtaler) im Zuge der Errichtung der geplanten WEA sollten soweit moglich vermieden werden. Dies
gilt insbesondere fir den Thumbach im Zusammenhang mit der ErschlieSung der WEA-Standorte.

Weitere schutzwUrdige Elemente werden voraussichtlich nicht betroffen sein.
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4 Auswirkungen auf das Landschaftsbild
41 Wirkpotenzial

Als Bauwerke mit technisch-kinstlichem Charakter gehen von WEA wegen ihrer Grole, Gestalt und
Rotorbewegung grofSrdumige visuelle Wirkungen aus, die das Erscheinungsbild einer Landschaft
verandern und diese bei grofSer Anzahl und Verdichtung dominieren und pragen konnen. Hinzu
kommen die akustischen Reize von WEA, die das landschaftliche Empfinden in ihrem Nahbereich
verandern koénnen. So kommt es durch die Luftstrémung am Rotor zu aerodynamischen und durch die
Schwingung der Rotoren zu strukturdynamischen Schallemissionen (KLEIN & SCHERER 1996, WAGNER et al.
1996). Ferner kénnen durch die Azimutmotoren zur Gondelnachfiihrung sowie durch das Getriebe
weitere Schallemissionen entstehen.

Fur WEA, deren Gesamthohe 100 m dberschreitet, besteht im Hinblick auf die Flugsicherheit eine
Pflicht zur Kennzeichnung entweder durch das Rotfarben der Rotorblattspitzen oder durch weiles
Blinklicht an der Turmspitze (am Tage) sowie rotes Blinklicht an der Turmspitze (in der Nacht). Die
weillen, v. 3. aber die roten Blinklichter konnen zu einem Unruhemoment in der Landschaft fuhren.
Erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds sind bei der Errichtung und dem Betrieb von

Windenergieanlagen aufgrund des beschriebenen Wirkpotenzials unvermeidbar.

4.2 Bewertung der Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds
421  Methode zur Bewertung der Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds

Mit der Anwendung des Verfahrens nach NoxL (1993) wird eine dem dsthetischen Funktionsverlust
der Landschaft durch den Eingriff proportionale Kompensationsflache ermittelt, auf der durchschnittlich
wirksame asthetische Kompensationsmalinahmen durchgefihrt werden sollen.

Dabei wird zunachst der landschaftliche Qualitatsverlust einer betroffenen Flache bestimmt, indem die
Sensitivitat der Landschaft mit der Eingriffsintensitat in Bezug gesetzt wird. Die Sensitivitat ergibt sich
aus dem dsthetischen Eigenwert, der visuellen Verletzlichkeit und der Schutzwirdigkeit der
Landschaft. Daraus lasst sich die Erheblichkeit des Eingriffs bestimmen, die als Verdnderung des
asthetischen Eigenwerts durch das Vorhaben aufzufassen ist. Dieser qualitative Aspekt des Eingriffs
wird mit dem tatsachlichen Einwirkungsbereich als der quantitativen Komponente kombiniert (Flache,
von der das Vorhaben wahrgenommen werden kann, vgl. Kapitel 4.2.2).

Zur Ermittlung einer Kompensationsflache werden schlielich neben dem dasthetischen Funktions-
verlust zusatzlich ein Kompensationsflachenfaktor und ein Wahrnehmungskoeffizient herangezogen.
Da in einer intakten Kulturlandschaft fir die Belange von Naturschutz und Landschaftspflege einen
Mindestflachenanspruch ~ von 5%  bis 20% angesetzt werden sollte, wird  der
Kompensationsflachenfaktor in  der Regel mit 10 % veranschlagt (vgl. NoHL 1993). Der
Wahrnehmungskoeffizient ist von der Entfernung zum Objekt, der Hoéhe desselben und der

asthetischen Vorbelastung der Landschaft abhangig.
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Zur Berechnung der Kompensationsflaichen hat NonL (1993) verschiedene Verfahrensansatze

vorgeschlagen, die eine Kombination der ermittelten Faktoren vollziehen. Diese formalisierten Ansétze

bieten den Vorteil héherer Transparenz der Vorgehensweise und der Nachvollziehbarkeit der

Ergebnisse. Die Bewertung der Beeintrachtigung des Landschaftsbilds durch die geplanten WEA sowie

der Kompensationsbedarf wurden anhand der sogenannten ,Langfassung” ermittelt (vgl. Abb. 4.1).
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1. Schritt:

Unterteilung des durch den geplanten Eingriff potenziell beeintrachtigten Gebiets: Jeder Gegenstand in
der Landschaft ist von einem asthetischen Wirkraum umgeben, der vereinfacht auf 10.000 m begrenzt
wird. Der potenzielle Wirkraum wird in drei asthetische Wirkzonen abnehmender Eindrucksstarke

untergliedert:

Wirkzone |  Ringflache mit 200 m Radius um die WEA-Standorte

Wirkzone Il Ringflache mit 1.500 m Radius um die WEA-Standorte (abzuglich Wirkzone 1)

Wirkzone Il Ringflache mit 10.000 m Radius um die WEA-Standorte (abztglich Wirkzone | und I1)

2. Schritt:

Festlegen des durch den geplanten Eingriff dsthetisch tatsachlich beeintrachtigten Gebiets (tatsachlich

betroffener Bereich = Einwirkungsbereich).

Die tatsachlichen Einwirkungsbereiche (F) werden ermittelt (Sichtbereichsanalyse, vgl. Kapitel 4.2.2):

- durch Digitalisierung der Grundflachen aller hoheren, sichtverstellenden Landschaftselemente auf
der Karte (Einzelgebdude, Gehofte, Siedlungsflachen, Obstwiesen, Baumhecken, Baumgruppen,
Feldgeholze, Walder u. a.) und

- durch Verwendung eines digitalen Gelandemodells unter Einbeziehung der sichtverstellenden
Landschaftselemente sowie

- durch Berechnung und Darstellung von Bereichen mit Sichtbeziehung zu einer oder mehrerer WEA
mit Hilfe des Programms WindPro 2.7 (Modul ZV1) der Firma EMD (ENERGI- 0G MILJODATA).

Als asthetisch tatsachlich beeintrachtigtes Gebiet gelten alle Flachen in den drei Wirkzonen, die weder

sichtverstellend noch sichtverschattet sind.

3. Schritt:
Aufgliedern des Gebiets in landschaftsasthetische Raumeinheiten.
Landschaftsdsthetische Raumeinheiten sind Gebiete oder Flachen, die sich in ihrem Erscheinungsbild

vom Umfeld unterscheiden. Sie sollten nicht zu kleinteilig sein.

4. Schritt:

Ermittlung der dsthetischen Eigenwerte in den identifizierten Raumeinheiten vor dem Eingriff.

- Bericksichtigung von Vielfalt, Naturndhe und Eigenartserhalt

- Bewertung innerhalb einer vorgegebenen Skala (4-9 = sehr gering bis 36-40 = sehr hoch)

- Zusammenfassung der drei Teilwerte zu einem Gesamtwert, dem asthetischen Eigenwert (10-er
Skala)
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5. Schritt
Einschatzung der asthetischen Eigenwerte in den landschaftsasthetischen Raumeinheiten nach dem
Eingriff (wie 4. Schritt).

6. Schritt:
Ermittlung der landschaftsdsthetisch wirksamen Eingriffsintensitaten fir die einzelnen Raumeinheiten.
- Zusammenfassender Ausdruck fir die FEingriffsintensitdt ist die Differenz der 3sthetischen

Eigenwerte vor und nach dem Eingriff.

7. Schritt:

Ermittlung der visuellen Verletzlichkeit in den landschaftsasthetischen Raumeinheiten.

- Berucksichtigung der Reliefenergie, der Vielfalt von Elementen und der Vegetationsdichte
- Bewertung dieser Kriterien ber eine 10-er Skala (1 = sehr gering bis 10 = sehr hoch)

- Addition aller Werte und Retransformation mit vorgegebener Skala

8. Schritt:
Ermittlung der Schutzwirdigkeit der Raumeinheiten.
- Erfassung schutzwirdiger und geschutzter Flachen (z. B. Naturparke, Naturschutzgebiete)

- Beurteilung und Bewertung mit Hilfe einer 10-er Skala (1 = sehr gering bis 10 = sehr hoch)

9. Schritt:

Ermittlung der Empfindlichkeit der dsthetischen Raumeinheiten.

Die Bewertungen des dsthetischen FEigenwerts, der visuellen Verletzlichkeit und des
Schutzwrdigkeitsgrads der Landschaften werden subsumiert. Bei doppelter Gewichtung des

asthetischen Eigenwerts resultiert die Empfindlichkeit der Raumeinheit.

10. und 11. Schritt:

Ermittlung der landschaftsasthetischen Eingriffserheblichkeit.

Ein Eingriff ist in seinen Auswirkungen umso erheblicher, je schwerer der Eingriff, gemessen iber die
Eingriffsintensitét (s. 0.), und je groBer die Empfindlichkeit der &sthetischen Raumeinheit (s.0.)
gegenlber Eingriffen ist. Bei Gleichgewichtigkeit beider Kriterien ergibt sich nach einer Berechnung

ein Erheblichkeitsfaktor (e) fir jede dsthetische Raumeinheit.

12. Schritt:
Ermittlung des Umfangs der Kompensationsflachen tber die Einfuhrung eines Kompensationsflachen-
faktors (b).
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In einer intakten Kulturlandschaft wird mit einem Mindestflachenanspruch von durchschnittlich 10 %
fur Naturschutz und Landschaftspflege gerechnet. s wird deshalb angenommen, dass der durch den
Eingriff bedingte asthetische Funktionsverlust in unmittelbarer Umgebung nur dann kompensiert
werden kann, wenn 10 % der erheblich beeintrachtigten Flache in einer dsthetischen Raumeinheit fur
die Durchfihrung von Kompensationsmalsnahmen bereitgestellt werden. Der Kompensationsflachen-

faktor (b) wird deshalb mit 0,1 angesetzt.

13. Schritt:

Ermittlung der Kompensationsflachen (K) unter Beriicksichtigung der abnehmenden Fernwirkung des
Eingriffsobjekts durch die Festlequng von Wahrnehmungskoeffizienten (w). Der Wahrnehmungskoeffi-
zient ergibt sich aus der Hohe des Eingriffsobjekts und den gleichartigen, also mastenartigen
Vorbelastungen (vgl. Tabelle 4.1). Da die Gesamthéhen von WEA i. d. R. 60 m (bertreffen, sind bei der

Ermittlung des Kompensationsbedarfs grundsatzlich die Falle B oder D anzuwenden.

Tabelle 4.1:  Wahrnehmungskoeffizienten nach NoHL (1993, S. 53)

Fall A Fall B Fall C Fall D
wirkzone 1 (0-200 m) 0,30 0,60 0,15 0,30
wirkzone 11 (200-1.500 m) 0,15 0,30 0,10 0,15
Wirkzone 11 (1.500 -10.000 m) 0,02 0,04 0,01 0,02

A = bei Eingriffsobjekt bis 60 m Hohe
B = bei Eingriffsobjekt Gber 60 m Hohe
C = bei relativ groen Vorbelastungen &hnlicher Art und Eingriffsobjekten bis 60 m Hohe

D = bei relativ groRen Vorbelastungen ahnlicher Art und Eingriffsobjekten uber 60 m Héhe

14. Schritt:

Ermittlung des Umfangs der Teil-Kompensationsflachen (K;).

Unter Ruckgriff auf die FlachengroRe der tatséchlichen Einwirkungsbereiche (F) einer landschafts-
asthetischen Raumeinheit in einer bestimmten Wirkzone 3sst sich die jeweilige Kompensationsfléche

nach folgender Formel berechnen:

mit :
K = Teil-Kompensationsflache einer dsthetischen Raumeinheit in einer Wirkzone
F = Einwirkungsbereich in der entsprechenden Raumeinheit und Wirkzone (vgl. Schritt 2 und 3)
e = FErheblichkeitsfaktor der entsprechenden Raumeinheit und Wirkzone (vgl. Schritt 4 bis 11)
b= Kompensationsflachenfaktor (0,1; vgl. Schritt 12)

w = Wahrnehmungskoeffizient der entsprechenden Wirkzone (vgl. Schritt 13)
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Der Gesamtumfang der erforderlichen Kompensationsflache ergibt sich durch die Summation der
einzelnen Teil-Kompensationsflachen (K;). Die mit dem ,[...] formalisierten Verfahrensansatz ermittelte
Kompensationsflache (s. 0.) wird als ausreichend fur durchschnittlich wirksame asthetische Kompensa-
tionsmalinahmen angesehen. Konnen nun an einem vorgesehenen Standort Mallnahmen mit einem
erkennbar hoheren dsthetischen Funktionswert zur Anwendung kommen, [dsst sich der ermittelte
Kompensationsumfang verringern; bei Malsnahmen mit geringerem dsthetischen Funktionswert kann

der Kompensationsflachenumfang vergrofSert werder” (NoHL 1993, S. 68).

Da NoHL (1993) keine Verbalisierung aller zehn Stufen vorgibt, werden im Rahmen der vorliegenden
Landschaftsbildbewertung fir die einzelnen Stufen die in Tabelle 4.2 angegebenen Ausdricke
verwendet. Gemals NoHL (1993) sind Einheiten mit besonders hohen Empfindlichkeiten (9 und 10) als

Tabuflachen fur mastenartige Eingriffe zu betrachten.

Tabelle 4.2: Verbalisierung der 10-stufigen Bewertungsskala fur die Landschaftsbildkriterien (fur
die Kriterien Grobrelief, Strukturvielfalt und Vegetationsdichte bezogen auf die
visuelle Verletzlichkeit ist der Wert gegenldufig, d. h. Stufe 10 entspricht z. B. einem
sehr geringen Grobrelief und damit einer hohen visuellen Verletzlichkeit)

Stufe  Verbaler Ausdruck bzgl. Naturnahe, Vielfalt,
Eigenart, Schutzwiirdigkeit

sehr gering

gering - sehr gering
gering
gering bis durchschnittlich
durchschnittlich
uberdurchschnittlich
uberdurchschnittlich bis hoch
hoch
hoch bis sehr hoch

0 sehr hoch

VO ||V U | DB W|IN|[=

422  Sichtbereichsanalyse

Um die Auswirkungen der geplanten WEA auf das Landschaftsbild in quantitativer Hinsicht
prognostizieren  zu  konnen, wurde eine Sichtbereichsanalyse  durchgefihrt.  Bei  der
Sichtbereichsanalyse handelt es sich um eine modellhafte Berechnung, in der die Realitat auf der
Basis von gewissen pauschalen Annahmen (z.B. pauschale Hohen von sichtverschattenden
Elementen) problemorientiert (d. h. dem Detaillierungsgrad angemessen) abgebildet wird. Als
Ergebnis der Analyse erhdlt man eine flachenhafte Darstellung der Bereiche, von denen die geplanten
WEA sichtbar sein werden (Einwirkungsbereiche). Dariber hinaus lasst sich die Ausdehnung der

einzelnen Einwirkungsbereiche berechnen.
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Die Sichtbereichsanalyse wurde mit Hilfe des Programms WindPro 2.8 (Modul 7VI) der Fa. EMD
(ENERGI- 06 MIJODATA) unter Verwendung eines digitalen Geldandemodels berechnet, in das neben den
Gelandehéhendaten auch die Hohe der digitalisierten sichtverstellenden Landschaftselemente

eingingen. Dabei wurde von folgenden durchschnittlichen Hohen ausgegangen:

Walder, Feldgehélze: 20m
Siedlungsflachen, Einzelgebaude und Gehofte: 12m
Baumhecken, Baumgruppen, Obstwiesen, Bdschungen: 10m

Die Geldndehohendaten stammen von der Shuttle Radar Topography Mission (SRTM). Bei den SRTM-
Daten handelt es sich um ein Oberflachenmodell, das die Strukturhéhen der Objekte auf der
Landoberflache (z. B. Waélder, Gebaude) teilweise mit beinhaltet. Die mittlere "Uberhohung" der SRTM-
Daten gegeniber dem DGM 50 beweqt sich in Waldgebieten in der GroRenordnung von 2 bis 9 m
(WeiGeL 2005). Vor diesem Hintergrund werden zur hinreichenden Beriicksichtigung des Waldes,
dessen Hohe mit 25 m dber Grund angenommen wird, vereinfachend 20 m auf das SRTM-Daten
basierte Geldndemodel aufaddiert. Die Ermittlung und Darstellung der Einwirkungsbereiche der
geplanten WEA erfolgte in einem Umkreis von 10 km um die Anlagenstandorte (vgl. Karte 4.1). Bei
der Berechnung wurde eine dem Malsstab entsprechende Genauigkeit verwendet (25 m Kantenlange
eines Rasters als Berechnungseinheit). Die tatsdchlichen Einwirkungsbereiche (F) einer Wirkzone
ergeben sich aus der Subtraktion aller sichtverschatteten und sichtverschattenden Bereiche von den
oben angegebenen Fldchen der einzelnen Wirkzonen. Bei der Sichtbereichsanalyse wird nicht
zwischen der Zahl der sichtbaren WEA differenziert. Ebenso wird nicht unterschieden, ob nur ein Teil
einer WEA oder die ganze Anlage wahrnehmbar sein wird. Zu den Einwirkungsbereichen zéhlen somit
alle Orte, von denen mindestens ein Teil (z. B. Fligelspitze im oberen Durchlauf) einer einzelnen WEA
sichtbar sein wird.

Der Untersuchungsraum umfasst insgesamt rund 34.263 ha (vgl. Tabelle 4.2). Die funf geplanten WEA
werden auf rund 12.000 ha (zumindest teilweise) wahrnehmbar sein. Das entspricht einem Anteil von

etwa 35 % des gesamten Untersuchungsraums.
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Tabelle 4.3:  Einwirkungsbereiche der geplanten WEA in den drei unterschiedlichen Wirkzonen

(absolut und relativ)
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ha ha %
Wirkzone | 59,97 56,04 93,46
wirkzone i 1.086,91 862,17 79,32
Wirkzone |lI 33.116,08 11.062,19 33,40
gesamt 34.262,95( 11.980,40 34,97
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423  Asthetische Raumeinheiten

Innerhalb des Untersuchungsraums wurden funf landschaftsasthetische Raumeinheiten abgegrenzt
(vgl. Karte 4.1). Die FEinteilung der Raumeinheiten orientiert sich an der vom LANUV (20148) im
Informationssystem LINFOS dargestellten Einteilung von Landschaftsraumen.

Fur jede dieser asthetischen Raumeinheiten wurde die Eingriffserheblichkeit (e) nach dem von
NoHL (1993) vorgeschlagenen Bewertungsverfahren ermittelt. Es folgt eine kurze Beschreibung der

Raumeinheiten. Die Bewertungen der einzelnen Kriterien finden sich in der Tabelle im Anhang.

Wollersheimer Stufenlandchen und Viattener Hugelland (Wirkzonen 1, Il und lI)

Der Landschaftsraum wird gepragt durch die wellig-higelige Nordost-Abdachung der Eifel, die
allmahlich von ca. 400 m . NN im Stden auf 200 m 0. NN im Norden abfallt. Die Abdachungsflache
wird durch einzelne Quellbdche und Trockentaler gegliedert. Die Quelltdler sind teils starker eingetieft
und entwassern im Westen und Norden zur Rur (Maas-Einzugsgebiet), im Osten und Suden zur Erft
(Rhein-Einzugsgebiet). Die im Westen gelegenen Taler fallen z. T. steil zum Rurtal ab. Im Norden quert
die Rur den Landschaftsraum. Das Vlattener Higelland und das Wollersheimer Stufenlandchen werden
von zusammenhdangenden Agrarkomplexen mit vorherrschendem Ackerbau gepragt. Lediglich im
Norden des Landschaftsraumes sowie in einem westlich von Vlatten gelegenen Hangbereich zum
Rurtal finden sich visuell reizvolle, strukturreiche Kulturlandschaften mit Feld- und Flurgehélzen sowie
Obstweiden. Die ansonsten offene, strukturarme Landschaft wird nur ortlich durch eingelagerte
Wiesentdler mit Obstwiesen, Hecken, Feldgeholzen und Ufergehdlzen, einzelne Waldgebiete sowie,
im  Wollersheimer  Stufenlandchen, durch  Muschelkalkklippen  mit  Halbtrockenrasen-  und
Gebuschvegetation belebt. Die 6stlichen Randgebiete des Wollersheimer Stufenldndchens bieten eine
weitldufige Fernsicht in die Niederrheinische Bucht (LANUV 2014b).

Westlich von Ginnick sind zwei Windenergieanlagen in Betrieb (vgl. Abbildung 4.1). Stidwestlich von
Berg sind ebenfalls zwei WEA in Betrieb (vgl. Abbildung 4.2). Sudostlich von Vlatten existiert ein
Windpark mit elf Anlagen. Durch den Raum verlaufen zwei Hochspannungsfreileitungs-Trassen.

Das Plangebiet befindet sich am Rande der bedeutsamen Kulturlandschaftsbereiche Kreuzau -
Vettweill (KLB 25.06) und Mittlere Rur / Nideggen (KLB 24.02). Bei dem bedeutsamen
Kulturlandschaftsbereich Mittlere Rur / Nideggen handelt es sich um das industriell und bergbaulich
gepragte Rurtal zwischen Heimbach und Kreuzau mit vorgeschichtlichen und roémischen
Siedlungsplatzen, frihmittelalterlichen Orten, mittelalterlichen Mihlen und Muhlengraben sowie
Burganlagen. Der Kulturlandschaftsbereich Kreuzau - Vettweill ist insbesondere als romischer
Siedlungsraum bedeutsam (LWL & LVR 2007).

Die Naturnahe, Vielfalt und Eigenart der Raumeinheit werden insgesamt als durchschnittlich bewertet.
Die visuelle Verletzlichkeit wird auf Grund der durchschnittlichen Auspragung von Grobrelief,
Strukturvielfalt und Vegetationsdichte ebenfalls als durchschnittlich eingestuft. Die Schutzwirdigkeit

der Landschaft im Plangebiet sowie in dessen Umfeld wird als uberdurchschnittlich bewertet (Lage im
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Abbildung 4.1:  Blick in norddstliche Richtung auf zwei Windenergieanlagen nordwestlich von
Ginnick (Betrachtungspunkt siidwestlich von Ginnick).

Abbildung 4.2:  Blick in sidliche Richtung auf zwei Windenergieanlagen bei Berg (Betrachtungspunkt
westlich von Hurth).
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Landschaftsschutzgebiet  sowie teils im  Naturpark; kleinflachig naturschutzfachlich  sowie
kulturhistorisch schutzwirdige Elemente (Thumbach, Higelgrab)).
Insgesamt ergibt sich fir die Raumeinheit eine geringe bis durchschnittliche Empfindlichkeit

gegenlber mastenartigen Eingriffen.

Rureifel und westliche Hocheifel (Wirkzone 1)

Der Landschaftsraum umfasst die Hochlagen der West- und Rureifel sowie die nach Norden
anschlieBende Abdachungszone der Eifel zur Mechernicher Voreifel sowie zur Zilpicher Borde. Die
Hohenlage nimmt von knapp 500 m 0. NN im Suden des Untersuchungsraums auf unter 200 m 0. NN
am Direner Eifelful im Norden ab. Der Landschaftsraum wird durch das Rurtalsystem stark zertalt.

Das Landschaftsbild wird von ausgedehnten, unzerschnittenen Waldungen, landwirtschaftlich
genutzten, besiedelten Rodungsinseln und tief eingeschnittenen Fluss-Bachtalsystemen —mit
ausgedehnten Talsperren gepragt. Die zusammenhangenden Waldungen konzentrieren sich auf
zumeist starker zergliederte Hohenrlcken sowie auf steilere Hanglagen zu den Bach- und Flusstalern.
Der Buhlert sowie der nordlich von Hirtgen gelegene Teil des Staatsforstes Hirtgenwald bieten mit
ihren ausgedehnten Fichtenforsten (Altersklassenwalder) ein eher monotones Waldbild. Die Ubrigen
Waldgebiete werden trotz ortlicher Nadelholzdominanz von einer vielfaltigeren Bestockung mit teils
hoherem Anteil an altersheterogenen Buchen- und Eichenwaldern gepragt. Ein belebtes Relief durch
eingelagerte Bachtdler sowie die weitgehende Larmfreiheit infolge fehlender oder allenfalls geringer
Zerschneidung durch Straken erhoht den Wert der Waldungen fir die stille Erholung. Von besonderer
Attraktivitat sind die talsperrennahen Walder mit ihren ortlichen Sichtfeldern auf groRe Wasserflachen
sowie die weithin aufragenden Felsbildungen in den bewaldeten Rurtalhdngen (vor allem die roten
Buntsandsteinfelsen bei Nideggen mit der Burg Nideggen). Die vorwiegend strukturarmen
Kulturlandschaftskomplexe auf der Hurtgener und Dreiborner Hochflache werden groRraumig durch
Quelltdler mit bewaldeten Talhdngen und z.T. strukturreichen, extensiv genutzten Talsohlen
gegliedert. Von derzeit herausragender Bedeutung fur die Naherholung und den Fremdenverkehr sind
die breiteren Flusstaler (mit angrenzenden Waldflachen) sowie die Talsperrenkomplexe. Eine visuelle
Beeintrachtigung stellen die zahlreichen Campingplatze unmittelbar entlang der Rur (z. B. bei
Heimbach) dar. Abgesehen von der Rurtalsperre und dem Kronenburger See dirfen die Wasserflachen
nicht genutzt werden (Wasserschutzzone I). Dennoch bieten die ufernahen Wanderwege einen
asthetisch reizvollen  Sichtwechsel zwischen offenen Wasserflachen und z.T. felsdurchsetzten
Waldgebieten (LANUV 2014b).

Der Landschaftsraum umfasst Teile der bedeutsamen Kulturlandschaftsbereiche — Mittlere
Rur / Nideggen (KLB 24.02) und Rurtalsperre - Urfttalsperre (KLB 28.03) (LWL & LVR 2007). Nideggen
und Heimbach weisen kulturlandschaftlich bedeutsame Stadtkerne auf. Etwa 2,5 km sidwestlich des
Plangebiets liegt die Burg Nideggen, die aufgrund ihrer exponierten Lage als Wahrzeichen der Stadt
Nideggen qilt (vgl. Abbildung 4.3).
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Nordwestlich von Brandenberg sind drei WEA in Betrieb. Westlich von Schmidt existiert ein Windpark

mit sieben Anlagen.

Die Naturndhe und Eigenart der Raumeinheit werden als Gberdurchschnittlich bis hoch bewertet. Die
Vielfalt kann auf Grund der unterschiedlichen Nutzungsformen und Strukturen im Untersuchungsraum
als hoch bewertet werden. Die visuelle Verletzlichkeit der Raumeinheit ist vor allem auf Grund der
hohen Vegetationsdichte und Strukturvielfalt als gering zu bewerten. Die Raumeinheit befindet sich
nahezu vollstandig im Deutsch-Belgischen Naturpark Hohes Venn - Eifel, der weitere Schutzgebiete,

insbesondere den Nationalpark Fifel, mit einschliefst. Die Schutzwdirdigkeit ist entsprechend als hoch

einzustufen. Insgesamt ergibt sich eine Gberdurchschnittliche bis hohe Empfindlichkeit.

Abbildung 4.3:  Blick vom Aussichtsturm am Burgberg bei Bergstein in westliche Richtung auf
Nideggen. (In der rechten Bildhdlfte ist die Burg Nideggen zu sehen. In der linken
Bildhalfte sind im Hintergrund zwei WEA westlich von Ginnick zu erkennen).
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Zulpicher Barde (Wirkzone 1)

Die Zulpicher Borde bildet den Sudteil der rheinischen Lossborden. GroRflachige, intensiv genutzte
Ackerlagen ohne landschaftsgliedernde Einzelelemente sind heute landschaftsbildbestimmend.
Lediglich in der Randzone einzelner Siedlungen und innerhalb der Talraume sind Gehdlzelemente
linienhafter oder kleinflachiger Ausdehnung ausgebildet. Positiv fallt das weitgehende Fehlen
technischer GrolBelemente auf (LANUV 2014b).

Im 10.000 m-Umkreis um die geplanten WEA stellt sich die Raumeinheit zumeist als ausgerdumte
Agrarlandschaft mit einzelnen Ortslagen dar. Lediglich einige kleine Waldbereiche und ein Baggersee

(Neffelsee) unterbrechen diesen Landschaftseindruck. Im Norden sind zwei WEA in Betrieb.

Die Naturndhe, Eigenart und Vielfalt werden als gering bewertet. Die visuelle Verletzlichkeit wird auf
Grund der geringen Vegetationsdichte und Strukturvielfalt als hoch eingestuft. Im Norden der
Raumeinheit treten keine geschitzten Bereiche von Natur und Landschaft auf. Der stdliche Teil ist im
Naturpark Hohes Venn - Eifel gelegen. Aus naturschutzfachlicher Sicht ist die Schutzwirdigkeit als
gering anzusehen. Die landschaftsasthetische Raumeinheit berschneidet sich in weiten Teilen mit
dem bedeutsamen Kulturlandschaftsbereich Kreuzau - Vettwei, der insbesondere als romischer
Siedlungsraum bedeutsam ist (LWL & LVR 2007). Vor diesem Hintergrund wird die Schutzwirdigkeit
insgesamt als durchschnittlich bewertet.

Fur die Raumeinheit ergibt sich somit eine geringe Empfindlichkeit.

Drover Heide (Wirkzone II1)

Die Drover Heide, auch Stockheimer Waldhorst genannt, ist geologisch eine kleine Teilscholle in der
stdlichen Zolpicher Bérde. Der Untergrund wird fast vollsténdig von Hauptterrassenschottern des
Rheins gebildet.

Das Landschaftsbild wird durch grofBflachige Waldungen sowie den Offenlandkomplexen im
Truppendbungsplatz  Drover Heide gepragt (vgl. Abbildung 4.4). Die Walder werden von
Eichen(misch)waéldern dominiert. Daneben finden sich vor allem junge Birkenbestande und
Kiefernforste. Die Walder stocken auf einer, von der Niederrheinischen Bucht aus weithin sichtbaren
Erhebung. Im Inneren des Waldgebietes bieten die Heide-Magerrasenflachen im Standortiibungsplatz
Drover Heide ein kontrastierendes Sichtbild. Die Wald-Heide-Magerrasenlandschaft stellt im
Uberwiegend von Siedlungen und Agrarkomplexen gepragten Umfeld ein herausragendes
Naherholungsgebiet dar (LANUV 2014D).

Die Naturndhe und die Eigenart werden als Uberdurchschnittlich bis hoch und die Vielfalt
uberdurchschnittlich eingestuft. Die visuelle Verletzlichkeit des Untersuchungsraumes ist vor allem auf
Grund der hohen Vegetationsdichte in den bewaldeten Bereichen und der Strukturvielfalt im Bereich

der Offenflachen der Drover Heide als gering zu bewerten. Weite Teile der Raumeinheit sind als
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Naturschutzgebiet ,Drover Heide” ausgewiesen, das weitgehend deckungsgleich mit dem EU-
Vogelschutzgebiet  bzw. FFH-Gebiet ist. Die Raumeinheit ist Teil des bedeutsamen
Kulturlandschaftsbereichs Kreuzau - Vettweils, der insbesondere als rémischer Siedlungsraum
bedeutsam ist (LWL & LVR 2007). Die Schutzwirdigkeit wird als Gberdurchschnittlich bis hoch
eingestuft.

Insgesamt ergibt sich eine Gberdurchschnittliche bis hohe Empfindlichkeit.

Abbildung 4.4:  Blick vom Lausbusch in 6stliche Richtung auf das Waldgebiet der Drover Heide. (Im
Hintergrund ist die flache Landschaft der Zlpicher Borde zu erkennen).

Rur-Inde Tal (Wirkzone II1)
Der Landschaftsraum umfasst einen ca. 30 km langen, schmalen Streifen des Rur-Tals von Kreuzau im

Stden bis Brachelen im Norden. Dieser Streifen schliel3t die in der Ruraue liegenden Anteile der Stadte
Duren, Julich und Linnich ein. Sudlich von Julich teilt sich der Landschaftraum in den etwa 12 km
langen, schmalen Streifen des Inde-Tals, welches sich nach Sudwesten bis zur Stadt Eschweiler
erstreckt, und das Rur-Tal in sidostlicher Richtung bis Kreuzau auf.

Der im Untersuchungsraum gelegene Abschnitt des Rur-Inde-Tals umfasst einen stdlichen Auslaufer
des Landschaftsraums. Reste des ehemals maandrierenden Flussverlaufs der Rur kénnen auch heute
noch an den zahlreichen Altarmen ausgemacht werden. In Diren ist die Aue der mit Steinschittungen

befestigten Rur mit Fulwegen, Rasen und Gehélzgruppen parkartig gestaltet. Bei Kreuzau ist die Rur
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ca. 15-30 m breit und relativ flach und wird von unbebauten, naturnahen Auenbereichen mit

Weichholz-Auenwald umgeben. Die umliegenden Bereiche sind (iberwiegend bebaut (LANUV 2014b).

Die Naturnahe wird vor allem auf Grund der dichten Besiedlung im Untersuchungsraum als gering bis
durchschnittlich bewertet. Die Eigenart in diesen Abschnitten wird als durchschnittlich und die Vielfalt
als Uberdurchschnittlich bewertet. Die visuelle Verletzlichkeit wird insgesamt als durchschnittlich
eingestuft. Die Raumeinheit ist Teil des besonders bedeutsamen Kulturlandschaftsbereiches Mittlere
Rur / Nideggen (KLB 24.02) (LWL & LVR 2007).

Dabei handelt es sich um das industriell und bergbaulich gepragte Rurtal zwischen Heimbach und
Kreuzau mit vorgeschichtlichen und romischen Siedlungsplatzen, frihmittelalterlichen Orten,
mittelalterlichen Muhlen und Muhlengraben sowie Burganlagen (z. B. Schloss Burgau).

Insgesamt ergibt sich eine unterdurchschnittliche Empfindlichkeit.

4.2.4  Kompensationsflachenermittlung

Die  Kompensationsteilflachen  der  einzelnen  dsthetischen ~ Raumeinheiten  sowie  die
Gesamtkompensationsflache sind im Zusammenhang mit den jeweiligen Bewertungsfaktoren und den
tatsachlichen Einwirkungsbereichen in Tabelle 4.4 dargestellt. Die detaillierte Bewertung ist der
Tabelle im Anhang zu entnehmen.

Das Verfahren nach NoHL (1993) erlaubt, mastenartige Vorbelastungen im Umfeld der Eingriffsobjekte
durch Verwendung unterschiedlicher Wahrnehmungskoeffizienten zu bertcksichtigen. In Wirkzone 1lI
kann in Einheiten mit relativ starken Vorbelastungen z. B. durch mehrere Hochspannungstrassen und
Windparks aufgrund der Entfernung angenommen werden, dass die geplanten WEA weniger stark
wahrgenommen werden. In diesen Féllen sind die Wahrnehmungskoeffizienten gemals Spalte D der
Tabelle 4.1 anzusetzen. Dies qilt fir die Raumeinheiten Wollersheimer Stufenlandchen und Vlattener
Hugelland (Wirkzone 1l1) und Rureifel und westliche Hocheifel. Fur die Ubrigen Einheiten in Wirkzone II
wird der Wahrnehmungskoeffizient gemaf Spalte B der Tabelle 4.1 angesetzt.

In der Wirkzone | wund Il werden keine Vorbelastungen geltend gemacht, d.h. der

Wahrnehmungskoeffizient ist gemald Spalte B der Tabelle 4.1 anzuwenden.

Fur die funf geplanten WEA ergibt sich eine Gesamtkompensationsflache von 11,01 ha, was einem
Kompensationsbedarf von 2,202 ha pro WEA entspricht. Auf dieser Flache sind nach NoHL (1993)

,durchschnittlich wirksame asthetische Malsnahmen” durchzufthren.
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Tabelle 4.4:  Bewertungsfaktoren und Kompensationsteilflachen in den asthetischen Raumeinheiten

hierbei bedeuten:

ki

s o o

ermittelte Teil-Kompensationsflache

tatsachliche Einwirkungsbereiche in den zugehdorigen Raumeinheiten
Erheblichkeitsfaktor der zugehorigen Raumeinheit
Kompensationsflachenfaktor

Wahrnehmungskoeffizient der zugehorigen Wirkzone

@ ecoda
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5 Malsnahmen zur Vermeidung und Verminderung
51  Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts

Boden, Wasser und Flora / Biotope

Bau- und betriebsbedingt wird das Vorhaben dauerhaft zum Verlust von Flachenfunktionen
(Lebensraum- und Bodenfunktionen) fihren. Wahrend der Errichtung der geplanten WEA werden
zudem durch den Bauverkehr sowie durch die Lagerflachen tempordre Beeintrachtigungen entstehen.
Alle BaumaRnahmen sind so auszufihren, dass Natur und Landschaft méglichst wenig beansprucht
werden. Folgende Minderungsmafinahmen bieten sich grundsatzlich an und sind bei der Planung und
Ausfihrung zu bericksichtigen:

Nutzung vorhandener Wirtschaftswege, Verminderung von zusatzlich anzulegenden Wegen

Begrenzung der Erdmassenbewequng auf das notwendige Mafs

Auswahl geeigneter Lager- und Stellflachen

getrennte, sachgemalie Lagerung des Aushubs

Wiedereinbau des Ausgangsmaterials entsprechend der urspringlichen Lagerungsverhaltnisse im

Boden

unverzlgliche Wiederherstellung tempordr beanspruchter Arbeits- und Lagerflachen

Anlegen wasserdurchldssiger, nicht vollstandig versiegelnder Zuwegungen

Die aufgefihrten Mallnahmen sollen - sofern sie nicht ohnehin vorgesehen sind - bei dem geplanten
Vorhaben bertcksichtigt werden. Die vorgesehenen Baumalinahmen sind so geplant, dass keine hoch-
wertigen Biotoptypen betroffen sein werden.

DarGber hinaus ist bei der Bauausfihrung das Vermeidungsgebot sowie die DIN 18920 ,Schutz von
Baumen, Pflanzbestanden und Vegetationsflachen bei Baumallnahmen” und DIN 18915

,Bodenarbeiten” zu beachten.

Die trotz Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen zu erwartenden erheblichen oder nachhaltigen
Beeintrachtigungen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts sind mit geeigneten Malnahmen zu

kompensieren.

Fauna

Schutz- und Vermeidungsmalnahmen werden in der Artenschutzprifung zu diesem Projekt formuliert.
Diese Mafsnahmen vermeiden bzw. vermindern auch Eingriffe im Sinne der Eingriffsregelung (vqgl.
(vgl. Ecopa 2017b).
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5.2 Landschaftsbild

Die Installation von Windenergieanlagen besitzt aufgrund der Abhdngigkeit von den Windverhdltnissen
und der zu berlcksichtigenden Abstanden zur Wohnbebauung und Schutzgebieten eine hohe
Standortbindung im Raum. Die Anlagen selbst sind nur sehr gering gestalterisch variabel und
unterliegen konkreten technischen Ausfihrungsvorgaben. Eine Veranderung des Landschaftsbilds ist
durch die Errichtung und den Betrieb von WEA unvermeidbar. So fallen WEA als Elemente mit
technisch-kiinstlichem Charakter und mit ihrer hohen, vertikalbetonten sowie geschlossenen Gestalt

grundsatzlich dort auf, wo keine Sichtverschattungen gegeben sind.

Hinsichtlich der technischen Ausfihrung eines Windenergieprojekts nennt BReuer (2001) mehrere
Maglichkeiten zur Vermeidung von Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds:
Aufstellung maglichst nicht in Reihe, sondern fléchenhaft konzentriert
Verwendung dreifligliger Rotoren
Ubereinstimmung von Anlagen innerhalb einer Gruppe oder eines Windparks hinsichtlich Hohe,
Typ, Laufrichtung und -geschwindigkeit
Bevorzugung von Anlagen mit geringerer Umdrehungszahl
angepasste Farbgebung, Vermeidung ungebrochener und leuchtender Farben
energetischer Verbund mit dem Leitungsnetz der Energieversorgungsunternehmen mittels
Erdkabel
Konzentration von Nebenanlagen
Verwendung einer speziellen Beschichtung der Rotorfliigel zur Vermeidung von Disko-Effekten
(Licht-Reflexionen)

Im Rahmen der Planung des Vorhabens wurden diese Aspekte beachtet.

Die trotz Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen zu erwartenden erheblichen oder nachhaltigen

Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds sind mit geeigneten Mainahmen zu kompensieren.
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6 Kompensationsbedarf

Nach BReuer (1994) ist bei der Festlequng von Art und Umfang von Kompensationsmalsnahmen zu
bericksichtigen, dass mit der Kompensation fir ein Schutzqut bzw. mit ein und derselben
Kompensationsmalinahme haufig auch eine (Teil-)Kompensation fir weitere Schutzgiter erreicht
werden kann. Man spricht in diesem Zusammenhang auch von einer Multifunktionalitdt der
Maflnahme. So kann man beispielsweise mit der Anlage einer extensiven Obstwiese auf einer bislang
intensiv genutzten Flache sowohl eine Aufwertung von Biotopen als auch eine Neugestaltung des
Landschaftsbilds erreichen. In der Regel werden durch biotopaufwertende Malinahmen auch

Bodenfunktionen verbessert oder wiederhergestellt.

Nachfolgend wird der Bedarf zur Kompensation der erheblichen Beeintrachtigungen der Leistungs-
fahigkeit des Naturhaushalts und des Landschaftsbilds nochmals zusammenfassend dargestellt.
Dartber hinaus werden die qualitativen Anforderungen an die Kompensation skizziert. Die detaillierte
Festlequng der erforderlichen Kompensationsmalinahmen wird im Teil Il des Landschaftspflegerischen

Begleitplans (Konzept zu Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen) erfolgen.

6.1  Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts
6.1.1  Klima
Das Schutzqut Klima / Luft wird durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt, so dass keine

Kompensation erforderlich wird.

6.1.2  Boden

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzguts Boden entsteht durch die Versiegelung bzw.
Teilversiegelung von Flachen und damit im Verlust von Bodenfunktionen auf einer Flache von
insgesamt etwa 3 ha. Eine funktional und raumlich zusammenhangende Ausgleichsmalinahme ware
der Rickbau bestehender Versiegelungen im Nahbereich des Vorhabens. Da die Maéglichkeit zur
Umsetzung einer solchen Manahme unwahrscheinlich ist, besteht als eine weitere Moglichkeit zum
Ersatz der Beeintrachtigungen die Aufwertung von Bodenfunktionen an anderer Stelle. Um verloren-
gehende Bodenfunktionen wieder herzustellen, sind Bdden, die beispielsweise durch intensive
Landwirtschaft stark beansprucht sind, aus der Nutzung zu nehmen und in einen naturnaheren

Zustand zurlckzufthren.

6.1.3  Wasser
Fur die Zufahrt zur der geplanten WEA 6 des Windparks Lausbusch muss ein wegbegleitender Graben
Uberquert werden. Der Graben stellt kein eingetragenes Gewadsser dar. Voraussichtlich wird der

Graben (ber eine Strecke von ca. 20 m verrohrt. Zur Anfahrt des Standortes der WEA 4 des Windparks
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Lausbusch wird der Drover Bach bzw. Thumbach gequert. Die bestehende Uberquerung ist
voraussichtlich zu erweitern. Das genaue Ausmall des Ausbaus ist derzeit noch nicht bekannt und
sollte mit dem Wasserverband Eifel-Rur abgestimmt werden. Die Verrohrung des Grabens sowie die
Erweiterung einer bestehenden Verrohrung des Thumbachs stellen erhebliche Eingriffe im Sinne der
Eingriffsregelung dar, die als ausgleichbar bzw. ersetzbar eingestuft werden. Der Kompensationsbedarf

wird Uber den Biotopwertverlust ermittelt (vgl. Kapitel 6.1.4).

6.1.4  Biotope (Flora)

Zur Kompensation erheblicher Beeintrachtigungen des Schutzquts Flora kénnen voll- bzw. teil-
versiegelte (geschotterte) Flachen entsiegelt oder - sofern das nicht maglich ist - Biotope mit
geringem oder mittlerem okologischen Wert (Acker, Grinland) in hoherwertige Biotope umgewandelt
werden. Der Bedarf zur Kompensation erheblicher Beeintrachtigungen des Schutzquts Flora (Biotope)
ergibt sich aus der Berechnung des Biotopwertverlusts nach LANUV (2008). Insgesamt werden durch
das Vorhaben Biotope auf einer Flache von 3 ha verandert und in ihrem Wert herabgesetzt. Die GroRe
der Kompensationsflache hat sich an dem in Tabelle 3.1 aufgefihrtem Biotopwertverlust von
insgesamt 40.354 Punkten zu orientieren.

Durch die Anlage héherwertiger Biotopstrukturen auf einem Ackerstandort wirde auch ein Ersatz fur
erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzguts Boden erreicht. Ein gesonderter Kompensationsbedarf

entstinde dann diesbeziglich nicht.

6.1.5 Fauna

Haselmaus

Fur die Zuwegung zu den geplanten WEA 2 und 6 (nordlich der L 33) missen in zwei Bereichen
Geholze entfernt bzw. riickgeschnitten werden, in denen durch FraRspuren Hinweise auf Vorkommen
der Haselmaus ermittelt wurden. Nester der Art wurden nicht festgestellt. Der Eingriff in die Geholze
stellt fur die Haselmaus eine erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung dar. In
Anlehnung an (MKULNV 2013) soll dafir auf einer Lange von 150 m ein 10 m breiter Waldrand

entwickelt werden (insgesamt 1.500 m?).

vogel
Die geplanten WEA sollen auf Ackerflachen errichtet werden, sodass insbesondere Arten von

Lebensraumverlusten betroffen sein konnen, fur die Ackerflachen bedeutende Lebensraumfunktionen
erfullen. In der vorliegenden Planung trifft das auf die Wachtel, das Rebhuhn und die Feldlerche zu.
Fur die Anlage der Fundamente und der Kranstellflachen werden dauerhaft ca. 2,4 ha Ackerflache in
Anspruch genommen (s. 0.).

Dieser Lebensraumverlust stellt eine erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung dar,

der durch habitataufwertende Mafsnahmen zu kompensieren ist.
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Zur Vermeidung eines Tatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fur die Wachtel sollen
vorsorglich CEF-MaRnahmen durchgefiihrt werden, die zu einer Erhéhung der Habitatqualitat auf
bislang intensiv bewirtschafteten und von der Windenergienutzung unbeeinflussten Flachen fihren.
Dafur soll auf einer Flache von 2 ha eine Getreideeinsaat mit doppeltem Reihenabstand erfolgen.

Diese Maflsnahme ist auch geeignet erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung fur
die Wachtel und - bei einer entsprechenden Konzeption - auch fir Feldlerche und Rebhuhn zu
kompensieren. Fiir die Anlage der Fundamente und der Kranstellflachen werden dauerhaft ca. 2,4 ha
Ackerflache in Anspruch genommen, so dass die mogliche Habitatminderung auf der verbleibenden
Flache von 0,4 ha durch geeignete Mallnahmen (z. B. Getreideeinsaat mit doppeltem Reihenabstand)

kompensiert werden muss.

Laubfrosch

Im Rahmen der Zuwegung missen kleinflachig Geholze entfernt werden, die zumindest zeitweise von
Laubfréschen genutzt werden. Zur Kompensation von erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne der
Eingriffsregelung wird fir die Haselmaus auf ca. 150 m Lange und 10 m Breite ein arten- und
strukturreicher Waldrand entwickelt. Zudem werden im Umfeld der geplanten WEA auf zwei Fldchen
Grinland extensiviert. Insgesamt werden somit im Umfeld der WEA auf ca. 4,7 ha Mallnahmen
durchgefthrt, die nach MKULNV (2013) die Habitatqualitdt fUr Laubfrosche zu verbessern. Sollten
Uberhaupt erhebliche Beeintrachtigungen von Laubfroschen eintreten, werden sie durch die geplanten

Malsnahmen in jedem Fall kompensiert.

6.2 Landschaftsbild

Zur angemessenen Kompensation des Fingriffs in das Landschaftsbild sollen nach NoHL (1993) auf
einer Flache von 11,01 ha landschaftsasthetisch durchschnittlich wirksame MaBnahmen durchgefthrt
werden. Nach NoHL (1993) ist es moglich, die Kompensation auf einer kleineren Flache mit hoch-
wertigen MaRnahmen bzw. auf einer groBeren Flache mit geringwertigeren Mallnahmen zu
erreichen. Es ist also notwendig, die mdglichen Malnahmen hinsichtlich ihrer unterschiedlichen
Qualitat zu bewerten. NoHL (1993) differenziert zwischen Mallnahmen mit rein pragender Funktion
und solchen, die auch einbettende Funktionen Gbernehmen. Einbettende Funktionen konnen nur von
Landschaftselementen mit raumgliedernder Wirkung, also Gehélzstrukturen ausgehen. Derartige
Geholzstrukturen sind u. a. Baumreihen, Feldgeholze, Hecken und Windschutzanlagen. Dabei geht von

linearen Strukturen eine starkere gliedernde Wirkung aus als von flachenhaften.
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7  Zusammenfassung

Anlass des vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplans (Teil I: Eingriffsbilanzierung) ist die
geplante Errichtung und der Betrieb von funf Windenergieanlagen (WEA) auf dem Gebiet der
Gemeinde Kreuzau (Ortsteil Thum, Kreis Diren) im Bereich des Bebauungsplans ,G1 -
Windenergieanlagen Lausbusch”. Die geplanten WEA-Standorte werden derzeit als Ackerflachen
genutzt.

Bei den von der REA GmbH geplanten WEA 2, 3, 4, 5 und 6 handelt es sich um Anlagen des Typs
GE 130 des Herstellers General Electric mit einer Nabenhéhe von 110,0 m und einem
Rotordurchmesser von 130,0 m (Gesamthéhe: 175 m) vorgesehen. Beim Anlagentyp GE 130 betragt
die Nennleistung laut Hersteller 3,2 MW. Die vormals geplante WEA 1 ist entfallen.

Auftraggeberin ist die Gemeinde Kreuzau.

Aufgabe des vorliegenden Gutachtens ist es, den durch das Vorhaben entstehenden Eingriff in die
Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und in das Landschaftsbild zu ermitteln und zu quantifizieren

(Eingriffsregelung).

Das Schutzqut Klima / Luft wird durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt.

Fur die Zufahrt zur der geplanten WEA 6 des Windparks Lausbusch muss ein wegbegleitender Graben
Uberquert werden. Der Graben stellt kein eingetragenes Gewasser dar. Voraussichtlich wird der
Graben uber eine Strecke von ca. 20 m verrohrt. Zur Anfahrt des Standortes der WEA 4 des Windparks
Lausbusch wird der Thumbach gequert. Die bestehende Uberquerung ist voraussichtlich zu erweitern.
Das genaue Ausmall des Ausbaus ist derzeit noch nicht bekannt. Die Verrohrung des Grabens sowie
die Erweiterung einer bestehenden Verrohrung des Thumbachs stellen erhebliche Eingriffe im Sinne
der Eingriffsregelung dar, die als ausgleichbar bzw. ersetzbar eingestuft werden. Der
Kompensationsbedarf wird (ber den Biotopwertverlust ermittelt

Die im Rahmen der Baumallnahmen (Anlage von Fundamenten, Kranstellflaichen und
Erschlieungswegen) erforderliche Versiegelung bzw. Teilversiegelung von Béden wird auf einer
Flache von insgesamt 3 ha einen Verlust bzw. eine Veranderung von Bodenfunktionen verursachen.
Um verlorengehende Bodenfunktionen wiederherzustellen, sind Béden, die beispielsweise durch eine
intensive landwirtschaftliche Nutzung stark beansprucht werden, aus der Nutzung zu nehmen und in
einen naturnaheren Zustand zurickzufihren.

Zur Prognose und Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen auf das Schutzqut Flora (Biotope)
wurde im Umkreis von 300 m um die Standorte der geplanten WEA sowie dariber hinaus im Abstand
von 25 m zur geplanten Zuweqgung eine Biotoptypenkartierung durchgefuhrt. Die zu erwartenden
Auswirkungen wurden gemals der numerischen Bewertung von Biotoptypen fur die Eingriffsregelung

in NRW quantifiziert (LANUV 2008). Demnach wird es durch die geplanten Infrastrukturmafsnahmen
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(Fundamente, Kranstellflachen, Wegebau) zu einem Biotopwertverlust von 40.354 Punkten kommen.
Die (Teil-)Versiegelung auf den betroffenen Flachen wird zu einem Verlust von Lebensraumen fuhren.
Bei den betroffenen Biotoptypen handelt es sich vor allem um Ackerflachen. Kleinflachig werden
wegbegleitende Geholzstrukturen beeintrachtigt.

Seltene oder bedrohte Pflanzenarten bzw. -gesellschaften sowie schutzwirdige oder geschitzte

Bestandteile von Natur und Landschaft werden von den Infrastrukturmalinahmen nicht betroffen sein.

Durch die Errichtung und den Betrieb kann es zu erheblichen Beeintrachtigungen der Haselmaus, der

Wachtel, des Rebhuhns, der Feldlerche und eventuell des Laubfrosches kommen.

Zur Kompensation erheblicher Beeintrdchtigungen fur die Haselmaus wird auf ca. 150 m Lange ein
10 m breiter Waldrand entwickelt. Gemeinsam mit der Extensivierung von Grinlandnutzungen wird
diese MaRnahme auch als geeignet erachtet, erhebliche Beeintrachtigungen fir den Laubfrosch
(sofern diese Uberhaupt entstehen) auf jeden Fall zu kompensieren.

Die geplanten WEA sollen auf Ackerflachen errichtet werden, sodass fir die Wachtel, das Rebhuhn und
die Feldlerche von Lebensraumverlusten betroffen sein kdnnen, die eine erhebliche Beeintrachtigung
im Sinne der Eingriffsregelung darstellen. Fur die Anlage der Fundamente, der Kranstellflachen sowie
der Stichwege werden dauerhaft ca. 2,4 ha Ackerflache in Anspruch genommen.

Zur Vermeidung eines Tatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchaG fir die Wachtel sollen als CEF-
Malinahmen auf einer Flache von 2 ha eine Getreideeinsaat mit doppeltem Reihenabstand erfolgen.
Diese MaBnahme ist auch geeignet erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung fir
die Wachtel und - bei einer entsprechenden Konzeption - auch fir Feldlerche und Rebhuhn zu
kompensieren. Fur die Anlage der Fundamente und der Kranstellflachen werden dauerhaft ca. 2,4 ha
Ackerflache in Anspruch genommen, so dass die mogliche Habitatminderung auf der verbleibenden
Flache von 0,4 ha durch geeignete Mallnahmen (z. B. Getreideeinsaat mit doppeltem Reihenabstand)

kompensiert werden muss.

Aufgrund der optischen und - in geringerem Mafe - akustischen Fernwirkung der geplanten WEA wird
es durch das Vorhaben zu erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds kommen. Um die
Auswirkungen des Vorhabens auf das Landschaftsbild in quantitativer Hinsicht prognostizieren zu
kénnen, wurde eine Sichtbereichsanalyse durchgefuhrt. Demnach werden die geplanten WEA in
einem Umkreis von 10 km auf einer Flache von etwa 12.000 ha (ca. 35 % des Untersuchungsraums)
sichtbar sein. Die Erfassung und Bewertung des Landschaftsbilds erfolgte mit der Langfassung gemafs
NoHL (1993). Demnach ergibt sich fir die geplanten WEA ein Kompensationsbedarf von insgesamt
11,01 ha. Auf dieser Flache sind nach NoHL (1993) ,landschaftsasthetisch durchschnittlich wirksame
Mafsnahmen” durchzufthren.

Moglichkeiten zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen werden im vorliegenden

Gutachten ebenso dargestellt wie die qualitativen Anforderungen an die Kompensation. Die
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detaillierte  Festlequng konkreter MaRnahmen sowie die Uberprifung der Vollstandigkeit der

Kompensation erfolgen im Teil Il des Landschaftspflegerischen Begleitplans.



Abschlusserklarung

Es wird versichert, dass das vorliegende Gutachten unparteiisch, gemal$ dem aktuellen Kenntnisstand
und nach bestem Wissen und Gewissen angefertigt wurde. Die Datenerfassung, die zu diesem

Gutachten gefihrt hat, wurde mit gréfStmaglicher Sorgfalt vorgenommen.

Dortmund, den 03. April 2017

v
Dipl.-G\eE)gr. Stefan Wernitz
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Anhang

Anhang Bewertung des Landschaftsbilds und der Eingriffsintensitdt in den einzelnen

Raumeinheiten nach NoHL (1993)



Anhang I: Bewertung des Landschaftsbilds und der Eingriffsintensitat in den einzelnen Raumeinheiten nach NOHL (1993)
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Betroffene Flache in ha 56,044 862,171 3.376,267 855,063 6.419,449 171,773 239,638
Wahrnehmungskoeffizient 0,60 0,30 0,02 0,02 0,04 0,04 0,04
Naturndhe vor 5,0 5,0 5,0 7,5 3,0 7,0 4,5
nach 4,0 5,0 5,0 7,5 3,0 7,0 4,5
Vielfalt vor 4,0 5,0 5,0 8,0 3,0 6,0 6,5
nach 4,0 5,0 5,0 8,0 3,0 6,0 6,5
Eigenart vor 5,0 5,0 5,0 7,0 3,0 7,0 5,5
nach 4,0 4,5 5,0 7,0 3,0 7,0 5,5
Asthetischer Eigenwert vor 19,0 20,0 20,0 29,5 12,0 27,0 22,0
Stufe 4,0 4,0 4,0 8,0 2,0 7.0 5,0
Asthetischer Eigenwert nach 16,0 19,0 20,0 29,5 12,0 27,0 22,0
Differenz 3,0 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Eingriffsintensitat 3,0 2,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0
Grobrelief 5,0 5,0 5,0 3,0 6,0 5,0 7,0
Strukturvielfalt 4,5 4,5 4,5 3,0 8,0 3,0 3,0
Vegetationsdichte 6,5 6,5 6,5 3,5 8,0 4,0 5,5
Visuelle Verletzlichkeit 16,0 16,0 16,0 9,5 22,0 12,0 15,5
Stufe 5,0 5,0 5,0 2,0 8,0 3,0 5,0
Schutzwiirdigkeit 6,0 6,0 6,0 8,0 5,0 7,0 4,0
Empfindli(hkeit 19,0 19,0 19,0 26,0 17,0 24,0 19,0
Stufe 4,0 4,0 4,0 7,0 3,0 6,0 4,0
Eingriffserheblichkeit 7,0 6,0 5,0 8,0 4,0 7,0 5,0
Stufe 3,0 2,0 2,0 3,0 1,0 3,0 2,0
E-Wert 0,30 0,20 0,20 0,30 0,10 0,30 0,20
Teil - Kompensationsflachen (ha) 1,009 5,173 1,351 0,513 2,568 0,206 0,192
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