Gemeinde Kreuzau Vorlagen-Nr. 140/97
Bauamt - Herr Linden

BE: Herr Linden /641-18

Kreuzau, 24. September 1997

- Offentlicher Teil -

Sitzungsvorlage

flr den
Bau- und Planungsausschuf3 23.10.1997
Hauptausschuf3 18.11.1997
Rat 26.11.1997

TOP: Verkehrssituation auf der Maubacher Stral3e im Ortsteil Winden der Gemeinde Kreuzau
Bezug: Sitzungsvorlage vom 29.01.1997, Vorlagen-Nr. 17/97

|. Sach- und Rechtslage:

Der Rat der Gemeinde Kreuzau hat die Verwaltung beauftragt, mit dem Stral3enbaul asttréger und der Polizei
Vorschlage zur Verbesserung der Sicherheit fir Fahrradfahrer und FuRgénger im Bereich Maubacher Stral3e zu
erarbeiten und zur Beratung und Beschluf¥fassung vorzulegen.

Wie bereitsin meiner o.a. Sitzungsvorlage ausgefihrt, wurde bei der seinerzeit durchgefihrten Birgerversammlung der
Verkehrsberuhigung durch bauliche Elemente der Vorrang vor einer Gehwegverbreiterung in Richtung Fahrbahn bzw.
einer Abmarkierung von Radwegen an den Fahrbahnréndern eingerdumt. Auch zum heutigen Zeitpunkt stellt sich
definitiv nur die Alternative, es bei dem derzeitigen Zustand im Fahrbahnbereich zu belassen oder aber den
Fahrbahnriickbau incl. der Parkstreifen wieder aufzuheben und Fahrrédern den Vorrang, sei es durch
Gehwegverbreiterung in Richtung Fahrbahn oder durch Abmarkierung an den Fahrbahnréndern, einzurdumen. Tatsache
ist ndmlich, dal’ der Umbau der Maubacher Straf3e damals nur durchgefiihrt werden konnte, weil dem Kreis Diren
zweckgebundene Zuschiisse in Hohe von tiber 500.000,00 DM speziell fir den derzeit vorhandenen Ausbau zur
Verfligung gestellt wurden. Dieser Zuschuf? muf3 vom Kreis Diiren bei einer erneuten Umgestaltung zurtickgezahlt
werden. Die Verbreiterung der Gehwege in Richtung Fahrbahn bzw. Abmarkierung von Radwegen an den
Fahrbahnrandern bei gleichzeitigem Wegfall der Riickbauten diirfte nach meiner Auffassung aus den genannten
Griinden nicht durchfthrbar sein.

Auch eine weitere Alternative, ndmlich die Verbreiterung der Gehwege in Richtung der Privatgrundstiicke, kann nach
meiner Auffassung nicht in Frage kommen. Einerseits sind an verschiedenen Stellen die Hauser bis an den derzeitigen
Gehweg herangebaut, so dal? eine Verbreiterung an diesen Stellen nicht in Frage kommt. Beispielhaft ist hier der
frihere Lagerraum der Papierfabrik Schnitzler (Maubacher Stral3e/Ecke Allmende) zu nennen. Bel einigen
Grundstticken sind die Hauser so weit in Richtung Stral3e bebaut, dal? die Grundstiickseigentimer mit Sicherheit nicht
bereit sind, Grunderwerb abzutreten. Anderenfalls wirden die Hauser namlich noch néher am offentlichen
Verkehrsbereich stehen. Unabhangig von diesen beiden 6rtlichen Gegebenheiten mifite der Grunderwerb entlang der
Gehwege in der gesamten Maubacher Stral3e getétigt werden. Ohne eine K ostenermittiung durchgefiihrt zu haben,
brauche ich wohl nicht zu erwéhnen, mit welchem enormen K ostenaufwand aleine ein solcher Grunderwerb verbunden
waére. Rein hypothetisch wéren auch die Ausbaukosten eines verbreiterten Gehweges (die Gemeinde mufite die Kosten
tragen) derzeit absolut nicht finanzierbar. Eine Verbreiterung der Gehwege in Richtung der Privatgrundstiicke kommt
unter den genannten Gesi chtspunkten nach meiner Auffassung daher ebenfalls nicht in Betracht.

Unabhangig von den untersuchten baulichen M&glichkeiten hat die Verwaltung auftragsgemald V erkehrszéhlungen im
Bereich der Maubacher Stral3e durchgefiihrt, um das Fahrradverkehrsaufkommen realistisch auf die Notwendigkeit von
damit einhergehenden Mal3nahmen zu beleuchten. Gleichzeitig wurde auch der Lkw-Verkehr mitgezahlt (erweiterter
Ratsbeschlul3 vom 3.06.1997 zum Birgerantrag der Familie Peiffer, Kreuzau-Winden, zur Ortsdurchfahrt Winden,
Vorlagen-Nr. 55/97). Die Zahlergebnisse sind als Anlage beigefigt.

Anzumerken ist, dal3 die Zahlungen bewuldt an verschiedenen Standorten durchgefiihrt wurden, und zwar:

1 Einmiindungsbereich Maubacher Strale/Ecke L ehrer-Mainz-Stral3e (Anlage 1).



2
2. Maubacher Stral3e/Ecke Kelterstral3e (Anlage 2).

3. Hohe Maubacher StralRe 114 (Anlage 3).

Durchweg ergibt sich rechnerisch ein Radfahraufkommen von 10 - 20 Radfahrern/Stunde.
Das stiindliche Lkw-Aufkommen liegt rechnerisch bei ca. 20 Lkw.

Auch diese reinen Zahlergebnisse kdnnen nach meiner Einschétzung nicht dazu fuhren, bauliche Verénderungen im
Bereich der Maubacher Stral3e vorzunehmen. Sicherlich ist nicht zu verkennen, dal3 der Radfahrer, der zu irgendeinem
Zeitpunkt eine fir ihn geféhrliche Situation mit einem anderen Verkehrsteilnehmer erlebt hat, die Maubacher Stral3e
insgesamt fur Radfahrer als geféhrlich einstuft. Der gleiche Radfahrer wird eine andere Strale bei einer erlebten
gefahrlichen Verkehrssituation genauso geféhrlich einstufen. Entscheidend fur die 0.a. geschilderten gravierenden
Umbaumanahmen kann jedoch nur eine objektive Beurteilung der Verkehrslage auf der Maubacher Stral3e sein. Bel
keiner Zahlung konnte auch nicht einmal annahernd eine gefahrliche Verkehrssituation fir einen Radfahrer (z.B.
Kollisionskurs mit einem Lkw oder Pkw) festgestellt werden. Insbesondere konnte keine Gefahrdung durch Lkw im
Bereich der Mittelinseln festgestellt werden, da es von der Breite der groRen Lkw her schlichtweg unmdglich ist, einen
Radfahrer dort zu Uberholen.

Wie Sie der Anlage 4 entnehmen kénnen, wurde im Bereich der Maubacher Straf3e/L ehrer-Mainz-Stral3e auch der
Verkehrsstrom aus der Lehrer-Mainz-Straf3e in Richtung Kreuzau bzw. umgekehrt mit aufgenommen. Interessant ist,
daR offensichtlich aus diesem Bereich wesentlich mehr Fahrradfahrer in Richtung Kreuzau bzw. umgekehrt fahren als
Uber die Maubacher Stral3e.

Eine durchgefiihrte Unfallauswertung beziiglich der Maubacher Stral3e hat ergeben, dal3 sich seit dem 1.01.1996
insgesamt 3 Unfélle, an denen Radfahrer beteiligt waren, ereignet haben. Alle 3 Unfélle hatten jedoch nichts mit einer
Gefdhrdung durch andere Verkehrsteilnehmer im Hinblick auf die reine Stral3enbenutzung zu tun (1 Abbiegeunfall, 1
Vorfahrtunfall, 1 Unfall mit ruhendem Verkehr), d.h. auch die o.a. fiktiven Mal3nahmen hétten an dem jeweiligen
Unfallgeschehen nichts geandert.

Auchim Hinblick auf Fuf3géngerquerungen der Maubacher Stral3e [&3t sich zusammenfassend darlegen, dal3 diese
absolut verteilt und nur in sehr geringem Umfang auf der Maubacher Straf3e stattfinden. Das gilt auch fur Schulkinder,
die die Maubacher Straf3e offensichtlich nicht konzentriert an einem Punkt queren. Auf keinen Fall reichen die
Ful3géngerstrome aus, um evtl. an irgendeiner Stelle einen Ful3géngeriiberweg zu installieren.

Ich kann Thnen versichern, dal3 ich Thnen gemeinsam mit dem StralRenverkehrsamt, der Polizel und dem

StralRenbaul asttréger gerne Vorschlége zur Verbesserung der Verkehrssicherheit fir Fahrradfahrer machen wiirde,
dieses jedoch aufgrund meiner Schilderungen in keinem Hinblick méglich ist.

1. Haushaltsméaflige Auswirkungen:

Keine.

111. BeschlulRvorschlag:

"Auf eine Verbesserung der Verkehrsverhadtnisse in der Maubacher StralZe fiir Radfahrer
muli’ derzeit wegen der 6rtlichen Gegebenheiten und finanzieller Zwénge verzichtet werden.”

Der Gemeindedirektor

- Ramm -

Anlagen

V. Beratungsergebnis:




Einstimmig:
Ja:

Nein:

Enthaltungen:

Standort: Ecke Maubacher Straf3e/ Lehrer-Mainz-Stral3e

Datum: 14.07.1997
Uhr zeit: 13.45 - 15.45 Uhr

1. Von der Maubacher Stral3e

in Richtung Kreuzau: 15 Fahrrader
} 32
2. Von der Maubacher
in Richtung Untermaubach: 17 Fahrrader
Datum: 15.07.1997
Uhr zeit: 7.45 - 9.45 Uhr
1 Von der Maubacher Straf3e
in Richtung Kreuzau: 21 Fahrréader
} 36
2. Von der Maubacher
in Richtung Untermaubach: 15 Fahrrader

Anlage 1

11 Lkw
} 23

12 Lkw

21 Lkw
} 44

23 Lkw



Datum: 16.07.1997
Uhr zeit: 7.30 - 9.30 Uhr

1. Von der Maubacher Stral3e

in Richtung Kreuzau: 20 Fahrréader
} 24
2. Von der Maubacher
in Richtung Untermaubach: 4 Fahrréader
Datum: 16.07.1997
Uhr zeit: 13.45 - 15.45 Uhr
1 Von der Maubacher Stralie
in Richtung Kreuzau: 22 Fahrréader
} 40
2. Von der Maubacher Stralie
in Richtung Untermaubach: 18 Fahrrader
Datum: 02.09.1997
Uhr zeit: 9.30-11.30 Uhr
1 VVon der Maubacher Straf3e
in Richtung Kreuzau: 12 Fahrrader
} 23
2. Von der Maubacher Stralie
in Richtung Untermaubach: 11 Fahrrader

27 Lkw
} 53

26 Lkw

27 Lkw
} 55

28 Lkw

26 Lkw
} 56

30 Lkw



Standort: Maubacher Stral3e/ Ecke K elterstralde

Datum: 02.09.1997
Uhr zeit: 11.40 - 13.40 Uhr

1. Maubacher Straf3e
in Richtung Untermaubach: 9 Fahrrader

2. Maubacher Strafle
in Richtung Kreuzau: 15 Fahrrader

} 24

Anlage 2

24 Lkw

21 Lkw

} 45



Anlage 3
Standort: Maubacher Stral3e 114
Datum: 02.09.1997
Uhr zeit: 16.30 - 18.30 Uhr
1 In Richtung Untermaubach: 9 Fahrrader 16 Lkw
} 25 } 21

2. In Richtung Kreuzau: 16 Fahrrader 5Lkw




Nachrichtlich

2. Von Kreuzau in die
Lehrer-Mainz-Straf3e:

Anlage 4
Standort: Ecke Maubacher StralRe/L ehr er-M ainz-Stralde
Datum: 14.07.1997
Uhr zeit: 13.45 - 15.45 Uhr
1. Von der Lehrer-Mainz-Str.
in Richtung Kreuzau: 46 Fahrrader 5Lkw
} 64 } 8
2. Von Kreuzau in die
Lehrer-Mainz-Straf3e: 18 Fahrrader 3Lkw
Datum: 15.07.1997
Uhr zeit: 7.45 - 9.45 Uhr
1. Von der Lehrer-Mainz-Str.
in Richtung Kreuzau: 25 Fahrréader 4 Lkw
} 43 }13
2. Von Kreuzau in die
Lehrer-Mainz-Straf3e: 18 Fahrréader 9 Lkw
Datum: 16.07.1997
Uhr zeit: 7.30 - 9.30 Uhr
1. Von der Lehrer-Mainz-Str.
in Richtung Kreuzau: 18 Fahrrader 2Lkw
} 32 }7

14 Fahrréader 5Lkw




Datum: 16.07.1997
Uhr zeit: 13.45 - 15.45 Uhr

1. Von der Lehrer-Mainz-Str.

in Richtung Kreuzau: 32 Fahrrader
} 65
2. Von Kreuzau in die
Lehrer-Mainz-Straf3e: 33 Fahrrader
Datum: 02.09.1997
Uhr zeit: 9.30- 11.30 Uhr
1. Von der Lehrer-Mainz-Str.
in Richtung Kreuzau: 11 Fahrrader
} 29
2. Von Kreuzau in die
Lehrer-Mainz-Straf3e 18 Fahrrader

6 Lkw
} 14

8 Lkw

4 Lkw
}9

5Lkw





