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1 Aufgabenstellung und methodisches Vorgehen

Die 13. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Erftstadt sieht eine zweckgebundene
zeichnerische Darstellung ,Waldkindergarten* auf einem Teilbereich eines Grinland-Flurstiickes am
Ortsrand von Liblar vor. Die derzeit vorhandene Darstellung im FNP als Flache fir Wald Iasst den Betrieb
eines Waldkindergartens nicht zu. Der Standort ist aus Sicht des stadtischen Jugendamtes und des
voraussichtlichen Tragers fir die Anlage eines Waldkindergartens geeignet. Um den heutigen Charakter
der Flache als Waldrandbiotop auch kinftig weitest mdglich zu bewahren, ist die Errichtung baulicher
Anlagen durch die Zweckbestimmung klar eingeschrankt. Um unerwiinschte Nutzungen sowie Nachteile
fir die Umwelt zu vermeiden, sind ausschlieBlich Anlagen, die dem Nutzungszweck als Waldkindergarten
dienen, zulassig. Der Anderungsbereich umfasst eine Flache von ca. 4.175 m2.

Der wirksame Flachennutzungsplan stellt bisher fir den betreffenden Bereich Wald sowie
Landschaftsschutzgebiet (Landschaftsplan Nr. 6, ,Rekultivierte Ville*) dar. Im Rahmen des Anderungs-
verfahrens ist in Abstimmung mit der zustdndigen Regionalplanungsbehérde (Bezirksregierung Kélin),
dem Forstamt und dem Rhein-Erft-Kreis vorgesehen, eine zweckgebundene zeichnerische Darstellung
-Waldkindergarten® in den Flachennutzungsplan aufzunehmen; in entsprechenden Vorgesprachen wurde
bereits von der Forstbehérde (Landesbetrieb Wald und Holz NRW) eine Zustimmung zur Planung in
Aussicht gestellt.
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Abb. 1: Lage des geplanten Vorhébens

In der hier vorliegenden artenschutzrechtlichen Vorprifung wird untersucht, ob durch Errichtung und
Betrieb des geplanten Waldkindergartens die &kologischen Funktionen der direkt betroffenen
Grunlandflache fir Vogelarten sowie die Beeintrachtigung der angrenzenden Wald- und Waldrand-
lebensrdume als Brut- und Nahrungshabitat, insbesondere durch den zu erwartenden Larm, erheblich
beeintréchtigt wird. In der Folge ergibt sich fir das Vorhaben die Notwendigkeit, die Artenschutzbelange
zu prifen.

Nach dem Bundesnaturschutzgesetz sind die vorkommenden Arten des Anh. IV der FFH-Richtlinie und
die européischen Vogelarten zu betrachten und der Einfluss des Vorhabens hinsichtlich der Verbote nach
§ 44 (1) BNatSchG i.V.m. § 44 (5) BNatSchG zu prufen.

Weitere, national besonders geschiitzte Arten sind nach MaBgabe des § 44 (5) BNatSchG von den
artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt. Sie werden grundsatzlich im Rahmen der Eingriffsregelung
abgehandelt. Aufgrund des § 45 (5) BNatSchG lauft die Prifung artenschutzrechtlicher Belange auf die
zentrale Frage hinaus, ob die 6kologischen Funktionen der vom Eingriff méglicherweise betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von relevanten Arten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflillt
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sind. Dariiber hinaus wird geprift, ob eine erhebliche Stérung streng geschitzter Arten des Anhangs IV
oder von Vogelarten im Sinne des § 44 (1) 2 BNatSchG vorliegt. Der artenschutzrechtliche Beitrag ist ein
unabhéangiges Gutachten. Die Ergebnisse flieBen in einen Umweltbericht ein.

Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtliche Beurteilung basiert auf dem Gesetz zur Neuregelung des Rechts des
Naturschutzes und der Landschaftspflege vom 29. Juli 2009 (BNatSchG). Sie orientiert sich an der
Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien
92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren
(VV-Artenschutz, Rd. Erl. d. MUNLV 2010), bzw. den offiziellen fachlichen Empfehlungen der
Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz (LANA 2009) und dem Interpretations-Leitfaden der EU-
Kommission (2007).

Die Prufung richtet sich auf:

die Arten des Anhangs |V der FFH-Richtlinie,

die europaischen Vogelarten,

die nach EG-Artenschutzverordnung streng geschitzten Arten und

die auf Grundlage dieser Bestimmungen nach einer Rechtsverordnung des Bundesministeriums
fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit streng geschiitzten Arten.

Fur die Artenschutzprifung bei Vorhaben im Rahmen von Planungs- und Zulassungsverfahren - z. B.
nach § 15 BNatSchG i.V.m. §§ 4ff LG NW zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft - sind fir die
europarechtlich geschitzten Arten die in § 44 Abs. 1 BNatSchG formulierten Zugriffsverbote zu beachten.
Diese bestimmen: ,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder
zu toéten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschuitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote).”

Methodisches Vorgehen
GemaB der ,Handlungsempfehlung zum Artenschutz in der Bauleitplanung” besteht eine Artenschutz-
prifung aus einem dreistufigen Verfahren:

Stufe 1: Vorpriifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe | wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten
artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen zu kdnnen, sind verflgbare
Informationen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen. Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und
der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens einzubeziehen. Nur wenn
artenschutzrechtliche Konflikte méglich sind, ist fiir die betreffenden Arten eine vertiefende Art-flir-Art-
Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Hinweis: Das LANUV hat fir NRW eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjenigen Arten
getroffen, die bei der ASP im Sinne einer Art-flr-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind (sogenannte
splanungsrelevante Arten”).

Stufe lI: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestinde
Hier werden VermeidungsmaBnahmen inklusive vorgezogener AusgleichsmaBnahmen und ggf. ein
Risikomanagement konzipiert. AnschlieBend wird geprift, bei welchen Arten trotz dieser MaBnahmen
gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstoBen wird.

Stufe lll: Aushahmeverfahren
In dieser Stufe wird geprift, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde,
Alternativiosigkeit, Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine Ausnahme von den Verboten
zugelassen werden kann.
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2 Beschreibung des Plangebietes

Das Plangebiet mit einer FlachengréBe von ca. 4.175 m? befindet sich innerhalb einer Wohnsiedlung am
dstlichen Rand von Erftstadt-Liblar im Ubergangsbereich zum Villewald. Die derzeit als Pferdeweide
genutzte Grinflache wird umrahmt von Wohnbebauung und Grubenweg im &stlichen Bereich und von
einem kleinen Waldstlick und dem Gehdlz bestandenen ehemaligem Bahndamm im s(dlichen und
westlichen Bereich.

Villewald b
Waldparkplatz

L 4
Sportplatz v 7 Wohnsiedlung im

Ubergangsbereich
geplanter Standort zum Wald 4

Waldkindergarten

Liblar

Abb. 2: Luftbild des Planungsgebietes mit Beschreibung der ndheren umgebung
(Bildquelle: Stadtwerke Erftstadt, 2012)
Planung

Geplante GréBe und geplante Infrastruktur des Waldkindergartens:

e Errichtung einer 2-gruppigen Einrichtung

e 40 Kinder im Alter von 2-6 Jahren mit 10 U3-Platzen, Betreuungszeit 35-45 Std.

e bis 3 Einzelintegrationsplatze bei Bedarf (nach Méglichkeit / Bedarf mit Platzreduzierung)
e 6 Fachkréfte

Ausstattung:
e vier Schaferwagen zur GréBe von je 8 m Lange und 2,50 m Breite
- mit Wasser-, Kanal- und Stromanschluss
- Heizung Uber Granitheizkérper
- zwei Toiletten und in einem Wagen auch Dusche und Wickelmdglichkeit
- davon ein Wagen mit Kiiche
- davon zwei Wagen mit Ruhemdglichkeiten
e ein Spielhaus aus Holz

Weitere bauliche Anlagen oder Versiegelungen durch Wege sind nicht geplant.
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\ 77 o a—
Abb. 3: Ubersichtsplan Planung Waldkindergarten: B1 - B4 Bauwagen,
1. Sandkuhle, 2. Matschtisch, 3. Weiden-Tippi, 4. Hochbeete,
5. Milltonnen, 6. Kinderspielhaus, 7. Briicke am Eingang / Sitzkreis am Waldrand

Abb. 4: Beispiel Waldkindergarten Abb. 5: Spielhaus aus Holz

3 Untersuchungsrahmen

Der Untersuchungsrahmen der artenschutzrechtlichen Beurteilung ergibt sich aufgrund der gesetzlichen
Anforderungen in Form der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und der européischen Vogelarten.
Mit Hinblick auf die Ziele des Artenschutzes hat das Landesamt fiir Natur und Umwelt und Verbraucher-
schutz (LANUV) des Landes NRW Listen mit sogenannten ,planungsrelevanten Arten” aufgestellt, bei
denen durch Planungsvorhaben eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes mdglich ist.

Die planungsrelevanten Arten umfassen die Arten des Anhangs |V der FFH-Richtlinie sowie ein Teil der
europdischen Vogelarten, die bestandsgefahrdet bzw. selten sind. Die Prifung bezieht sich auf die
planungsrelevanten Arten, die vor Ort festgestellt wurden, sowie auf diejenigen, die aufgrund einer Aus-
wertung der Habitatanspriiche und der realen Situation im Plangebiet nicht sicher auszuschlieBen sind.

Die (brigen, meist ungefahrdeten und verbreiteten Vogelarten, die zwar dem Schutzregime des § 44
BNatSchG unterliegen, aber nicht zur Gruppe der planungsrelevanten Arten gehéren, werden
grundsatzlich nicht Art fiir Art untersucht. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden,
dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit giinstigen Erhaltungszustandes
(-Allerweltsarten”) bei Eingriffen nicht gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstoBen wird (vgl.
.Geschitzte Arten in NRW* in MUNLV-Broschiire 2007).
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Faunistische Kartierungen im Plangebiet

Fir das Plangebiet wurden Mitte April, Anfang Mai und Mitte Mai 2015 drei Tagesbegehungen und eine
Abendbegehung zur Erfassung des Brutvogelbestandes bzw. des Fledermausbestandes durchgefiihrt.
Das Vorkommen frihbritender Arten, hier Spechte und Eulen, die aufgrund der fortgeschrittenen
Jahreszeit nicht mehr methodisch nachgewiesen werden kénnen, wurde anhand einer Strukturanalyse
des Lebensraumes eingeschatzt. Es erfolgte eine zuséatzliche Kartierung potenzieller Quartierbdume.
Hierbei wurden alle im Untersuchungsgebiet (betroffene Weide und angrenzende Gehélzbestande bis zu
einer Tiefe von ca. 40 m) vorhandenen Baume vom Boden aus hinsichtlich fiir Fledermause geeigneter
Strukturen untersucht (Kontrolle auf Vorkommen von Rissbildungen und abgeplatzter Borke, Héhlungen in
Stammen und Asten sowie Spaltenverstecke zwischen eng aneinander gewachsenen Zwieseln). Bei der
Kartierung dieser GroBbaume wurden die Gehdlzbestdnde zudem auf ein Vorkommen gréBerer Nester
Uberprift, welche zum Beispiel als Horstplatze von Greifvégeln dienen kdnnten.

Insgesamt erfolgte somit die Einschatzung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde auf der Grundlage
vorhandener Daten (Fundortkataster, LANUV, Planung K 45n, Planung Bahnhofsparkplatze) und
vorhabenbezogener ermittelter Kenntnisse. Bei Unsicherheiten aufgrund verbleibender Kenntnisliicken,
z.B. bezlglich einer konkreten Nutzung von Hdhlenbdumen durch Fledermause, wurde im Sinne einer
~worst-case-Betrachtung" vorgegangen.

Im Rahmen der Vorprifung ist zu untersuchen,

- ob im Wirkungsraum des geplanten Vorhabens von einem Vorkommen planungsrelevanter Arten
auszugehen ist (bekanntes oder zu erwartendes Vorkommen),

- ob sich vorhabenbedingt negative Auswirkungen hinsichtlich dieser Arten ergeben kénnten und

- in welchen Fallen eine vertiefende Priifung der Verbotstatbestande erforderlich ist.

2.1 Vorpriifung des Artenspektrums — Planungsrelevante Arten

Auf der Basis der Angaben des LANUVs flir die Messtischblatter 5106 Kerpen und 5107 Brihl kénnten
zundchst die in Tabelle 1 aufgeflhrten planungsrelevanten Arten unterschiedlicher Artengruppen
prifungsrelevant sein.

Die durch die Kartierung im Vorhabengebiet oder dessen direktem Umfeld (ca. 100 m) festgestellten
planungsrelevanten Arten sind in der Tabelle fett dargestellt. Hierunter fallen auch die bei der Erfassung
der Fledermause festgestellte, aber nicht naher zu bestimmende Myotis-Arten. Hierbei kdnnte es sich um
Rufe der Wasserfledermaus handeln. Diese Art wurde zwar im Zuge der Kartierung zu K 45n in anderen
Bereichen, insbesondere am Liblarer See und am Obersee, festgestellt, nicht jedoch innerhalb des
Vorhabengebiets bzw. dessen direktem Umfeld.

Planungsrelevante Arten der MTB Kerpen und Briihl

Die folgende Tabelle gibt Aufschluss Uber die innerhalb des Messtischblattes vorkommenden,
planungsrelevanten Tierarten mit deren Erhaltungszustand in der biogeographischen Region in NRW
(atlantische Region) sowie einer fachlichen Einschatzung der Lebensraumeignung im Plangebiet.
Innerhalb des Kartenblattes liegen Hinweise auf Vorkommen von planungsrelevanten Saugetier-,
Amphibien-, Reptilien, Vogel- und Schmetterlingsarten vor. Die Liste der planungsrelevanten Arten enthalt
nicht das Spektrum der ungefahrdeten, weit verbreiteten Vogelarten.
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Tab.1: Planungsrelevante Arten auf Basis des Messtischblatts

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Status im MTB

EZ (ATL)

Saugetiere

Eptesicus serotinus

Breitfligelfledermaus

Myotis daubentonii

Wasserfledermaus

Art vorhanden

Myotis myotis

GroBes Mausohr

Art vorhanden

Myotis mystacinus

Kl. Bartfledermaus

Art vorhanden

Myotis nattereri

Fransenfledermaus

Art vorhanden

Nyctalus leisleri

Kleiner Abendsegler

Art vorhanden

Nyctalus noctula

GroBer Abendsegler

Art vorhanden

Pipistrellus nathusil

Rauhautfledermaus

Art vorhanden

Pipistrellus pipistrellus

Zwergfledermaus

Art vorhanden

Plecotus auritus

Braunes Langohr

Art vorhanden

G)(D(DCCI QDD ICO|O|CIO|®

Amphibien

Bombina variegata Gelbbauchunke Art vorhanden

Bufo calamita Kreuzkréte Art vorhanden

Bufo viridis Wechselkrote Art vorhanden

Rana dalmatina Springfrosch Art vorhanden

Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch Art vorhanden

Triturus cristatus Kammmolch Art vorhanden

Reptilien

Lacerta agilis | Zauneidechse | Art vorhanden | G-
Schmetterlinge

Proserpinus proserpina | Nachtkerzen-Schwarmer |Art vorhanden | G
Libellen

Stylurus flavipes | Asiatische Keiljungfer |Art vorhanden | G
Végel

Accipiter gentilis Habicht sicher britend G
Accipiter nisus Sperber sicher britend G
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger sicher britend G
Alauda arvensis Feldlerche sicher britend G-
Alcedo atthis Eisvogel sicher britend G
Anas clypeata Léffelente Durchzigler G
Anas crecca Krickente Wintergast G
Anas strepera Schnatterente Wintergast G
Anthus pratensis Wiesenpieper sicher britend G-
Anthus trivialis Baumpieper sicher britend G
Ardea cinerea Graureiher sicher britend G
Asio otus Waldohreule sicher britend G
Athene noctua Steinkauz sicher britend G
Aythya ferina Tafelente Durchzlgler G
Bucephala clangula Schellente Wintergast G
Buteo buteo Mausebussard sicher britend G
Charadrius dubius Flussregenpfeifer sicher britend U
Circus aeruginosus Rohrweihe sicher britend U
Circus cyaneus Kornweihe Wintergast G
Coturnix coturnix Wachtel sicher britend U
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Merops apiaster

Bienenfresser

sicher britend

Milvus migrans

Schwarzmilan

sicher britend

Cuculus canorus Kuckuck sicher britend G-
Delichon urbica Mehlschwalbe sicher britend G-
Dendrocopos medius Mittelspecht sicher britend G
Dryobates minor Kleinspecht sicher britend G
Dryocopus martius Schwarzspecht sicher britend G
Emberiza calandra Grauammer sicher briitend _
Falco peregrinus Wanderfalke sicher britend U+
Falco subbuteo Baumfalke sicher britend U
Falco tinnunculus Turmfalke sicher britend G
Gallinago gallinago Bekassine Durchziigler G
Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher britend G-
Ixobrychus minutus Zwergdommel sicher britend -
Lanius collurio Neuntoéter sicher britend U
Larus [c.] michahellis Mittelmeerméwe sicher britend G
Larus argentatus Silberméwe sicher britend G
Larus canus Sturmmdwe sicher britend U
Larus fuscus Heringsmoéwe sicher britend G
Locustella naevia Feldschwirl sicher britend G
Lullula arborea Heidelerche sicher britend U
Luscinia megarhynchos Nachtigall sicher britend G
Mergellus albellus Zwergsager Wintergast G
Mergus merganser Géansesager Wintergast G
G
U-
G
G
U
U
G

Milvus milvus Rotmilan sicher britend

Oriolus oriolus Pirol sicher britend

Pandion haliaetus Fischadler Durchzligler

Passer montanus Feldsperling sicher britend

Perdix perdix Rebhuhn sicher britend

Pernis apivorus Wespenbussard sicher britend

Phalacrocorax carbo Kormoran sicher briitend

Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz sicher britend U-
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsénger sicher britend G-
Picus canus Grauspecht sicher britend U-
Rallus aquaticus Wasserralle beobachtet zur Brutzeit U
Remiz pendulinus Beutelmeise sicher britend U
Riparia riparia Uferschwalbe sicher britend G
Saxicola rubicola Schwarzkehlchen sicher britend U
Scolopax rusticola Waldschnepfe sicher britend G-
Streptopelia turtur Turteltaube sicher britend U-
Strix aluco Waldkauz sicher britend G
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher sicher britend G
Tyto alba Schleiereule sicher britend G
Vanellus vanellus Kiebitz sicher britend G
Vanellus vanellus Kiebitz Durchzugler G
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4 Beschreibung und Bewertung der Betroffenheit

In Ubereinstimmung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG (in der Fassung vom 29.07.2009) ist im vorliegenden
Bericht zu prifen, ob eine Betroffenheit, der im Vorhabensbereich nachgewiesenen oder potenziell
vorkommenden, artenschutzrechtlich relevanten Arten in Folge eines zulassigen Eingriffs in Natur und
Landschaft vorliegt. Aus § 44 Absatz 5 BNatSchG ergibt sich Folgendes:

- ,Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefiihrt sind, liegt ein
VerstoB gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintrdchtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Als Fortpflanzungsstétten gelten nach dem EU-Leitfaden u.a. Balzplatze, Paarungsgebiete,
Neststandorte, Eiablage- und Schlupfplatze, sowie Areale, die von Jungtieren genutzt werden. Zu den
Ruhestatten zahlen beispielsweise Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Sonnplatze, Verstecke und
Schutzbauten sowie Sommer- und Winterquartiere (LANA 2009). Zur Beurteilung der &kologischen
Funktion sind alle Habitatelemente der nach § 44 Absatz 5 artenschutzrechtlich relevanter Arten mit
einzubeziehen, die im Verlauf des Fortpflanzungsgeschehens bzw. wahrend spezieller Ruhephasen fur
das dauerhafte Uberleben essentiell sind.

Zudem ergibt sich nach § 44 Absatz 1, Nr. 2 BNatSchG folgendes Zugriffsverbot:

- ,Es ist verboten wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert.”

Die Betroffenheit sonstiger nur national besonders geschutzter Arten wird nicht an dieser Stelle sondern
im Umweltbericht in allgemeiner Weise betrachtet. Die Zugriffverbote nach § 44 BNatSchG gelten nur fir
die Anhang IV-Arten sowie die europaische Vogelarten. Im Zuge der Bewertung der Betroffenheiten
werden insbesondere diejenigen Zerstérungen und Beschadigungen von Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten betrachtet, die zu einer Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion im raumlichen
Zusammenhang fihren kénnen. Mégliche Betroffenheiten ergeben sich in Folge der Veranderungen der
heutigen Nutzung von Grundflachen des Plangebietes. Des Weiteren werden Stérungen betrachtet, die zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer lokalen Population fiihren kénnen.

4.1 Planung

Die geplante Ausstattung des Waldkindergartens mit vier Schaferwagen, Wasser-, Kanal- und Strom-
anschluss, einem Spielhaus aus Holz sowie zwei Toiletten wird die derzeitige Weideflache technisch
Uberpragen und ist mit Eingriffen in den Naturhaushalt verbunden. Der Eingriff in das Schutzgut Boden ist
jedoch nicht so gravierend wie bei stationaren baulichen Anlagen, denn es handelt sich bei allen
Ausstattungselementen um mobile Einrichtungen. Wegeverbindungen werden nicht versiegelt oder
teilversiegelt.

4.2 Wirkfaktoren

Das Projekt verursacht unterschiedliche Wirkungen, die Veranderungen der Umwelt in dem vom
Vorhaben betroffenen Raum zur Folge haben kénnen. Diese Wirkungen, die entsprechend ihren
Ursachen auch den verschiedenen Phasen des Vorhabens zugeordnet werden kdnnen, sind zum Teil
dauerhaft, zum Teil regelmaBig wiederkehrend und teilweise zeitlich begrenzt.

Die Errichtung des Waldkindergartens wird einen Teil-Verlust der als Standort vorgesehenen Weideflache
als Lebensraum nach sich ziehen.

4.2.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Larm, Staub, Schadstoffeintrage und optische Einfliisse wie Bewegung von Menschen und Maschinen bei
der ErschlieBung der Flache sind bereits jetzt durch die direkt vorbeifihrenden StraBen den benachbarten
Sportplatz und die angrenzende Wohnbebauung vorhanden. Der Larm der Bauarbeiten im
Zusammenhang mit dem Waldkindergarten wird vergleichsweise gering ausfallen, da baulich lediglich
Wasser-, Kanal- und Stromanschluss realisiert werden missen. Durch Einsatz entsprechend dem
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heutigen Stand der Technik larmgeschitzter Gerate und Maschinen kdnnen Emissionen weitgehend
gemindert werden. Es wird davon ausgegangen, dass nur tagsiber gebaut wird. Letztlich ist anzunehmen,
dass starke akustische Reize durch die bestehenden Nutzungen (Verkehr, Wohnbebauung Nutzung
Sportplatz und Vereinsheime) bereits vorhanden sind und sich diese Belastung durch den “Bau“ des
Waldkindergartens nicht verstarken werden. Zerstérungen von Brut- und Lebensstatten von streng und
besonders geschiitzten Arten im Rahmen der Baufeldraumung sind unwahrscheinlich, da die Weideflache
keine Eignung fir Lebensraume dieser Arten aufweist.

4.2.2 Anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren

Aus Sicht des Artenschutzes sind die vielfaltigen Stérungswirkungen ausgehend vom Betrieb des
Waldkindergartens (z. B. Kinderlarm, An- und Abholung der Kinder, Begehung und Spiel in den Gehdlz-
bereichen, sonstige akustische und optische Stérungen) als gravierender einzuschatzen als der
Teilverlust der direkt betroffenen Grinflache. Es ist anzunehmen, dass durch die Stérungswirkungen die
Eignung als Lebensraum fir stérungssensible Arten in den angrenzenden Gehdlzlebensraumen weiter
verringert wird. Der Stérungsbereich des Waldkindergartens erstreckt sich somit auf Lebensrdume, die
potenziell eine mittlere Eignung als Nist- und Brutstatten fir besonders geschitzte Tierarten
(Randgehdlze, flachiger Gehélzbestand) und flr streng geschitzte Arten (Altbdume) haben kénnten.
Durch die geplanten Flachennutzungen werden an den Randbereichen des Vorhabengebietes Brut- und
Nahrungsraume fir Voégel, mdgliche Nahrungsrdume fir Fledermause sowie potenzielle (Teil-)
Lebensrdume von Amphibien, Reptilien, Schmetterlingen und weiteren Tierarten (diverse
Insektengruppen) beeintrachtigt. Zudem ist neben den bereits bestehenden Verkehrs- und Freizeitlarm mit
zusatzlichen Gerauschemissionen durch erhéhten Verkehr und Kindergartenbetrieb zu rechnen.

4.3 Auswirkungen
Im Folgenden wird die Betroffenheit der einzelnen Tierartengruppen/Arten abgeschatzt:

Saugetiere

Innerhalb der Messtischblatter 5106 Kerpen und 5107 Brihl liegen nach Angaben des LANUV Hinweise
auf Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Saugetierarten vor. Neben sechs Fledermausarten wird
der Feldhamster in der Tabelle der planungsrelevanten Arten aufgefihrt. Ein Vorkommen des
Feldhamsters (Cricetus cricetus) wird aufgrund des Lebensraumes Pferdeweide (Bodenstruktur und
Wasserhaushalt) sowie der erhdhten Stérungsintensitat in direkter Nachbarschaft zur Wohnbebauung
ausgeschlossen. Der Feldhamster besiedelt ausschlieBlich tiefgriindige, nicht zu feuchte L&ss- und
Lehmbdden, Gehélzflachen werden gemieden.

Fledermause

Die angrenzend an das Plangebiet vorhandenen Gehdlzrander entlang des alten Bahndammes sowie um
das kleine Waldareal werden mdglicherweise von Fledermdusen als Leitlinien und Jagdlebensraum
genutzt. Sie kdénnen von den verbreiteten Arten, wie Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus),
Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) und GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula) zeitweise zur
Nahrungssuche aufgesucht werden. Die Waldfledermausarten, wie Bechstein- (Myotis bechsteinii) und
Langohrfledermaus (Plecotus auritus) bendtigen Altwaldbestdnde mit freien Flugmdéglichkeiten. Im
Plangebiet und der Umgebung selbst sind diese Lebensraumvoraussetzungen nur auBerst kleinflachig
gegeben. Die Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) ist im Erftstadter Stadtgebiet insbesondere an
FlieBgewédssern und an den Villeseen zu finden. Hinweise auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten von
Fledermdusen im direkt betroffenen Eingriffsgebiet liegen nicht vor. Die Gehdlzbestande am Rande des
Plangebiets weisen aufgrund des relativ jungen Alters (max. 30 Jahre) keine geeigneten Strukturen, wie
Spechthdhlen, Stammrisse oder abstehende Rinden auf, die als Quartiere oder Verstecke geeignet
waren. Die weitaus alteren groBen Baume (eine Pappel, zwei Kastanienbdume) inmitten des kleinen
Waldchens weisen solche Strukturen auf und kdnnen potenzielle Strukturen als Ruhebereiche bieten.

Einschatzung der Betroffenheit

Eine erhebliche artenschutzrechtliche Betroffenheit von Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
wird nach fachlicher Einschatzung ausgeschlossen. Auf der Weideflache selbst liegen offensichtlich keine
Fortpflanzungsstatten und Ruhebereiche von Fledermausarten bzw. des Feldhamsters vor. Die vom
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Vorhaben direkt betroffene Weideflache stellt auch keinen bedeutsamen Nahrungsraum dar, wobei auch
zu bericksichtigen ist, dass der nérdliche Teil der Weideflache erhalten bleibt.

Stérungen von méglicherweise vorhandenen Ruhe- und Schlafbereichen in den o. g. Altbdumen, die vom
Betrieb des Kindergartens ausgehen, kdénnen aber nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Diese
Stérungen kdnnten zum Verlassen dieser Lebensstatten fiihren. Deshalb wird empfohlen, vorsorglich
AusgleichsmaBnahmen fiir mdglicherweise nicht mehr genutzte Ruhe- und Schlafbereiche von
Fledermausarten (in den drei groBen Altbdumen) in Form von klnstlichen Ruhequartieren in nahe
gelegenen Gehélzstrukturen zu installieren (siehe Punkt 5).

Avifauna

Das Plangebiet und die ndhere Umgebung wurde von Anfang April bis Mitte Mai 2015 mittels zwei
Tagesbegehungen und einer Abendbegehung auf Vorkommen von Vogelarten untersucht. Es wurden
auBer dem Griinspecht und dem Schwarzspecht als Nahrungsgéaste lediglich weit verbreitete und
ungeféhrdete Arten festgestellt:

— Amsel (Turdus merula): Brutverdacht kleines Waldchen und alter Bahndamm (bleiben erhalten)

— Bachstelze (Motacilla alba): Nahrungsgast auf der Weideflache

— Buchfink (Fringilla coelebs): Brut im angrenzenden Gehdlzbestand

— Elster (Pica pica): Brut am alten Bahndamm und Nahrungsgast auf der Weideflache

— Fitis (Phylloscopus trochilus): Brut im angrenzenden Gehélzbestand

— Grinfink (Carduelis chloris): Brutverdacht im angrenzenden Gehdlzbestand

— Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros): Nahrungsgast auf der Weideflache

— Haussperling (Passer domesticus): Nahrungsgast auf der Weideflache

— Heckenbraunelle (Prunella modularis): Brutverdacht Waldchen und alter Bahndamm

— Kohlmeise (Parus major): Brut im angrenzenden Gehdlzbestand

— Mehlschwalbe (Delichon urbica): Nahrungsgast auf der Weideflache

— Rabenkrahe (Corvus corone corone): Nahrungsgast auf der Weideflache

— Ringeltaube (Columba palumbus): Nahrungsgast Weideflache und Brut im Gehdlzbestand alter
Bahndamm

— Rotkehlchen (Erithacus rubecula): Brutverdacht im angrenzenden Gehdlzbestand/Béschung

— Singdrossel (Turdus philomelos): Brutverdacht im angrenzenden Gehdlzbestand kleines Waldchen

— Griinspecht (Picus viridis): Nahrungsgast Weideflache

— Schwarzspecht (Dryocopus martius): haufiger Uberflug ohne ersichtliche Nutzung der Weideflache

— Star (Sturnus vulgaris): Nahrungsgast Weideflache

— Turmfalke (Falco tinnunculus): haufiger Uberflug ohne ersichtliche Nutzung des betroffenen
Areals

Streng geschiitzte Vogelarten wie die Waldohreule (Asio otus) und der Mausebussard (Buteo buteo)
sowie der beobachtete Turmfalke (Falco tinnunculus) dirften allenfalls als unregelméaBige Nahrungsgaste
im Gebiet auftreten. Bruten dieser Arten im Vorhabengebiet und in den angrenzenden Gehdlzbestanden
wurden nicht festgestellt. Greifvogelhorste und groBe Héhlen wurden nicht beobachtet. Das Areal ist
zudem allseitig durch anthropogene Stérungen vorbelastet (Wohnbebauung, Bahnhofsparkplatz, Verkehr
an der ,BahnhofsstraBe* und am ,Grubenweg“, Sportplatz und Vereinsheime), so dass eine
Lebensraumeignung fir stérungssensible Arten nur in geringem MaBe vorhanden ist. Die Vorgarten der
vorhandenen Wohnbebauung auf der gegenlberliegenden StraBenseite des Grubenwegs sind stark
anthropogen gepréagt, weisen wenig altere Gehdlze auf. Hier wurden keine Brutvdgel festgestellt.
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten planungsrelevanter Vogelarten wurden in den angrenzenden
Gehdlzbestéanden (kleines Wéldchen und am alten Bahndamm) nicht festgestellt. Der am Plangebiet
befindliche Gehdlzbestand ist als Brutraum fir Waldvogelarten (Spechte, Eulen, Greife) — mit Ausnahme
der groBen Altbdume (2 Kastanien und 1 Pappel) - aufgrund der schmalen und gestérten Auspragung und
des noch jungen Bestandsalters nur wenig geeignet.

Artenschutzrechtliche Betroffenheit: Da alle Gehdlze auf der Vorhabenflache sowie die benachbarten
Geholzbestande erhalten bleiben bzw. Raumungsarbeiten der Krautvegetation auBerhalb der Brut- und
Nistzeit erfolgen, ist nicht davon auszugehen, das artenschutzrechtliche Verbotstatbestidnde des § 44
BNatSchG bei Vogelarten erflillt werden. Im vorliegenden Fall ist davon auszugehen, dass sich bei den im
Plangebiet vorkommenden Vogelarten keine erhebliche Verdnderungen der allgemeinen
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Lebensraumsituation durch die Errichtung eines Waldkindergartens ergeben. Dennoch wird empfohlen,
fur den Verlust von potenziellen Lebensstatten Bruthdhlen in ungestértere Bereiche am alten Bahndamm
zu installieren (siehe Punkt 5). Zudem finden die Arten im nahen, nérdlich gelegenen Umfeld
(gehélzumgebene Wiese mit Brachebereichen oberhalb des Liblarer Sees) gleichgeartete Lebens- und
Nahrungsraume, die weniger Stdérungen als das Untersuchungsgebiet aufweisen.

Die in der Tabelle 1 aufgefiihrten planungsrelevanten Vogelarten werden durch das Vorhaben nicht
beeintrachtigt, da im Plangebiet keine Fortpflanzung- und Ruhestétten vorliegen. Die weit verbreiteten und
ungefahrdeten Vogelarten werden nicht im Einzelnen beurteilt, da sich nach fachlicher Einschatzung keine
Veranderung der Bestandsituation in Folge des Vorhabens ergibt und die &kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflillt bleibt.

Eine erhebliche Stérung der ungeféhrdeten und verbreiteten Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der lokalen Population fiihrt, wird nach fachlicher Einschatzung (auch aufgrund der bereits
vorhandenen Vorbelastungen) ausgeschlossen.

Reptilien

Ein Vorkommen der Waldeidechse oder der Blindschleiche im Ubergangsbereich zwischen Gehélzen und
Freiflache ist durchaus mdoglich, da hier auch Strukturen wie alte Steinhaufen und Sonnenplatze
vorhanden sind. Diese Strukturen bleiben aber erhalten. Die Pferdeweide selbst ist durch die temporéare
Weidehaltung nicht optimal geeignet. Bei den Installationsarbeiten fir den Waldkindergarten kdénnten
unter Umstanden Einzeltiere beeintrachtigt werden, was jedoch die Gesamtpopulation der beiden Arten
nicht erheblich beeintrdchtigen kann. Ein Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta agilis) auf der
betroffenen Vorhabenflache ist eher unwahrscheinlich.

Amphibien

Geeignete Lebensrdume fur Kreuz- und Wechselkrote (Bufo calamita bzw. B. viridis), sowie
Gelbbauchunke (Bombina variegata) sind nicht vorhanden. Die nachstliegenden bekannten Amphibien-
Laichlebensraume befinden sich am Ober-, Mittel- und Untersee sowie am Liblarer See. Im Plangebiet
befinden sich keine Gewasser und sonstige Flachen, die als Laichlebensrdume fiir Amphibien des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie geeignet waren. Aus fachlicher Sicht wird ein Vorkommen von
Amphibienarten auf der Vorhabenflache ausgeschlossen, da die als Pferdeweide genutzte Flache keine
bedeutsamen Lebensrdume bietet.

Einschatzung der Betroffenheit

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit von Amphibien- und Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie wird ausgeschlossen. Es sind nach fachlicher Einschatzung weder Fortpflanzungs- und
Ruhestatten betroffen noch liegt ein Stérungssachverhalt vor.

Schmetterlinge

Ein Vorkommen der in der LANUV-Liste aufgefihrten Schmetterlingsart Nachtkerzenschwarmer
(Proserpinus proserpina) im Plangebiet wird ausgeschlossen. Die Art bevorzugt sonnig-warme, meist
feuchte Lebensrdume. Besiedelt werden feuchte Hochstaudenfluren an Bachen und Wiesengraben, aber
auch Kies- und Schuttfluren sowie llickige Unkrautgesellschaften, wie sie im Plangebiet nicht vorkommen.
Die Art ist ausgesprochen mobil und wenig standorttreu. Wahrend der Flugzeit der ddmmerungs- und
nachtaktiven Falter von Mai bis Juni werde Nelkengewéchse, Lippenbliitler und Schmetterlingsblitler zur
Nahrungsaufnahme aufgesucht. Die Eier werden an Nachtkerzen, Weidenréschen und Blutweiderich
abgelegt. Diese Pflanzenarten kommen im direkt betroffenen Eingriffsgebiet nicht vor.

Einschatzung der Betroffenheit

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit von Schmetterlingen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie wird
nach fachlicher Einschatzung ausgeschlossen. Im Plangebiet liegen offensichtlich keine Fortpflanzungs-
und Ruhestétten.

Weitere Arten:

Es kommt zu einem Verlust von Lebensraum verschiedener Kleinsauger (z. B. Mause) und Insekten (z. B.
Heuschrecken, Kéaferarten). Da jedoch keine geféahrdeten Arten oder planungsrelevante Arten zu erwarten
sind, werden artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande nicht erfllt.
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5 Hinweise zu Vermeidungs-, Minimierungs- und
KompensationsmaBnahmen

GemaRB § 44 BNatSchG ist es unzulassig, Nist- und Brutstatten zu beschadigen oder zu vernichten. In der
Brutzeit kdnnen Niststatten, speziell im Bereich der &lteren Gehdlze, nicht génzlich ausgeschlossen
werden. Die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der im Rahmen des vorliegenden Vorhabens potenziell
betroffenen Arten (z. B. bei den Geblschbritern) gehdren nicht zu den festen Lebensstéatten (z. B.
Hoéhlenbriter) im Sinne des § 44 (1) BNatSchG. Sie dirfen daher auBerhalb der Zeiten der Brut und
Aufzucht entfernt werden. Rodungsarbeiten sind zudem nur vom 01. Oktober bis 28. Februar zulassig.

In den Untersuchungen wurden keine planungsrelevanten Arten festgestellt, die durch den Bau und
Betrieb des Waldkindergartens erheblich gestért werden. Ein Vorkommen dieser Arten kann aber -
aufgrund der angrenzenden Gehdlzbestédnde, insbesondere wegen einiger groBer Altbdume - nicht
zweifelsfrei ausgeschlossen werden. Aufgrund der Lebensraumqualitdten in den &lteren heimischen
Gehdlzbesténden eignet sich das Gebiet potenziell fiir besonders geschiitzte Arten (Fledermausarten und
[Halb-] Héhlenbriiter bei den Vogelarten). Durch den Betrieb des Waldkindergartens wird eine erhdhte
Stérungswirkung auf diese benachbarten Lebensraume ausgelbt, die unter Umstédnden dazu fihren,
dass diese mdéglichen Lebensstatten nicht mehr genutzt werden. Fir den Verlust dieser potenziellen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten wird empfohlen, dass im Nahbereich des Plangebietes vorsorglich
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen fir den Artenschutz in Form von kinstlichen Nisthilfen und
Ruhequartieren installiert werden:

Es wird empfohlen, in der nérdlichen Fortfiihrung des alten Bahndamms, auf den Flurstiicken 126 und
127, Flur 18, Gem. Liblar (im Eigentum der Stadt Erftstadt), folgende kiinstliche Nisthilfen an geeignete
Standorte zu installieren:

Geholzbereich fir
Kompensations-
mafnahmen

iportplatz. |
| Sportanlage

2
“gepl ort
T Wal en
\\\-\\\ ;/
Gehélzbersichmit 9
erhohter / / 4

Storungseinwirkung /.
7

: g =
Abb. 6: empfohlener Bereich fir KompensationsmaBnahmen

- Fiir den potenziellen Verlust permanenter Brut- und Niststatten fiir Hohlen- und
Halbhohlenbriiter sind vier Halbhéhlenkasten und vier Meisenkésten an geeignete Standorte
aufzuhédngen

- Fiir den moglichen Verlust von Schlafplétzen fiir Flederméause sollten an geeigneten Standorten
(Hohe, Ausrichtung) 4 Fledermauskésten, und zwar zwei kleine Rundhéhlen, ein Flachkasten
und eine groBe Uberwinterungshdéhle installiert werden.

Diese kunstlichen Nisthilfen bzw. Ruhequartiere sollten den Tieren vor der Inbetriebnahme des
Waldkindergartens zur Verfligung stehen. Die Nisthilfen sollten dauerhaft erhalten werden und es sollten
Erfolgskontrollen durchgefiihrt werden.
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6 Zusammenfassung und Ergebnis

In der vorliegenden artenschutzrechtlichen Priifung fir den FNP-Anderung 013 ,Waldkindergarten’ wird
der besondere Artenschutz gem. § 44 BNatSchG behandelt, der in Verbindung mit den §§ 45 und 67
BNatSchG die Umsetzung der artenschutzrechtlichen Belange der EU-Vogelschutzrichtlinie (EU-VSRL)
und der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) in nationales Recht bedeutet. Als relevante, hier
betrachtete Arten wurden alle besonders geschitzten und/oder europaisch geschitzten Tierarten der
Tiergruppen Vogel, Saugetiere (insbes. Fledermause), Reptilien, Amphibien und Tagfalter ausgewahilt.

Auf der Grundlage von drei Gelandebegehungen (Anfang April bis Mitte Mai 2015) sowie Erkenntnissen
aus Kartierungen gleich gearteter Strukturen und aus der Literatur wurden die (potenziellen) Vorkommen
besonders geschitzter Tierarten im Bezugsraum hinsichtlich ihrer mdglichen Betroffenheit durch das
geplante Vorhaben beurteilt.

Eine direkte, artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit ist mit dem Vorhaben ,Waldkindergarten® nicht
festzustellen, da die Uberplanten Flachen keine wesentlichen Lebensraumfunktionen fir planungs-
relevante Arten aufweisen (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, essentielle Nahrungsgebiete und
Wanderkorridore). Der Vorhabenbereich und die benachbarten Gehdlzbestande sind zudem allseitig
durch anthropogene Stérungen vorbelastet (Wohnbebauung, Parkplatz, StraBen, Sportplatz und
Vereinsheime), dass eine Lebensraumeignung fir stérungssensible Arten nur in sehr geringem MaBe
vorhanden ist. Die sicherlich stattfindende Zunahme des Larms durch die Nutzung des Waldkindergartens
wird daher mit hoher Wahrscheinlichkeit auch keine erheblichen Stérungen fiir streng geschitzte Arten
(Fledermausarten, Eulen, Greifvdgel) ausldsen.

Bei den Geblsch- und Bodenbritern, die in den randlichen Gehdlzstrukturen Lebensraum finden, werden
ebenfalls keine Verbotstatbestande erfillt, denn diese Gehdlzbereiche werden erhalten bzw. befinden
sich auBerhalb des Vorhabenbereiches. Die erfassten oder potenziell betroffenen Tierarten weisen zudem
gute Erhaltungszustande auf, Populationen werden nicht erheblich beeintrachtigt, da es im nahen Umfeld
(Vilewald und Gehélze am alten Bahndamm) noch geniigend gleich geartete und besetzbare
Lebensraume zum Ausweichen zur Verfigung stehen. Dennoch wird empfohlen, vorsorglich Ausgleichs-
maBnahmen fir méglicherweise nicht mehr genutzte Niststatten und Ruhebereiche von Vogel- und
Fledermausarten in Form von kinstlichen Nistkdsten und Ruhequartieren in nahe gelegene, aber
ungestortere Waldbereiche zu installieren.

Weiterhin stellt § 44 (5) BNatSchG eindeutig klar, dass bei Betroffenheit anderer (national) besonders
geschutzter Arten mit der Durchflihrung von zulédssigen Eingriffen keine Verbotstatbestiande nach § 44
Absatz 1 verbunden sind. Insofern sind die potenziell mdglichen Vorkommen von national besonders
geschiitzten Schmetterlings-, Kafer- und Heuschreckenarten im FNP-Anderungsgebiet und ihre potenzielle
Beeintrachtigung im Rahmen eines FNP-Anderungsverfahrens nicht artenschutzrechtlich relevant.

Der umwelt- und naturpddagogische Ansatz eines Waldkindergartens ist auch aus Sicht des
Artenschutzes zu begriiBen, denn diese Einrichtung soll bei Kindern die Kenntnisse liber die
heimische Flora und Fauna fordern und so auch die Akzeptanz fiir MaBnahmen des Natur- und
Artenschutzes steigern.

Fazit:

Den geplanten Vorhaben im Rahmen der Flachennutzungsplananderung Nr. 013
»Waldkindergarten“ stehen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44
BNatSchG nicht entgegen.

Es wird dennoch empfohlen, vorsorgliche AusgleichsmaBnahmen fur
moglicherweise nicht mehr genutzte Niststatten und Ruhebereiche von Vogel-
und Fledermausarten in Form von kiinstlichen Nistkasten und Ruhequartieren in
nahe gelegenen Gehdlzstrukturen zu installieren.
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