Stellungnahme der Verwaltung zu den Stellungnahmen der Behérden (TOB) zur 9. Anderung des Flichennutzungsplans

Nr. Behorde / Inhalt der Stellungnahme Stellungnahme der Verwaltung Beschluss-
vorschlag
2a Kreis Diiren, Mit Schreiben vom 03.01.12013 (zu FNP), vom 17.10.2013 und vom 31.10.2013
2a.1 Kreisentwicklung Im Rahmen der Standortuntersuchung wurde belegt, dass | Der Hinweis
Nach bauplanunasrechtlicher Priifuna und unter zuarunde legen der auBerhalb des Waldes keine Flachen fiir die Windkraft zur | wird zur
. aup 9 9 9 9 Verfligung stehen, die dieser substanziellen Raum verschaffen. Der | Kenntnis
einschlagigen Gesetze und Erlasse sollte ausgeschlossen sein, dass : . . . h
. . 4 Passus wird in die Begrindung der 9. Anderung des | genommen.
auBerhalb der Waldfldchen keine anderen Flachen zur Darstellung . .
. 5 i o . . - Flachennutzungsplanes tibernommen (vgl. 3.4.4).
von Vorrangzonen fiir die Windenergie mdoglich sind. Die hierzu
erforderlichen Erlduterungen sind erkennbar in den | Zum Schreiben der Anlieger Westphal / Gottschalk / Scheffler /
Abwagungsprozess einzustellen. In diesem Zusammenhang wird auf | Cranen und ThoénneBen vgl. Punkt 1 der Abwagung der
das Schreiben der Anlieger Westphal / Gottschalk / Scheffler / Cranen | Stellungnahmen der Biirger.
und ThonneBen an den Kreis Diiren vom 12.12.2012 verwiesen, das
als Anlage beigefligt ist.
2a.2 Immissionsschutz Die Belange des Immissionsschutzes werden im Rahmen der | Die Hinweise
Keine grundsatzlichen Bedenken. Ausfiihrliche Stellungnahme zu den Abschichtung auf der Ebene def. Bebauungspldne verlagert. I_m werden_ 2ur
T - - . Rahmen der 9. Anderung des Flachennutzungsplanes wurden im | Kenntnis
Belangen des Immissionsschutz ist in den zugehérigen -
Rahmen der Standortuntersuchung nur pauschale Abstdnde zu der | genommen.

Bebauungsplanen aufgefiihrt.

Immissionsschutz

Bzgl. der geplanten Aufhebung der bisherigen Zonen | und I, weise ich auf Konsequenzen
fur die dort betriebenen Anlagen hin.

Diese Anlagen, die nach Aufhebung der Zonen | u. Il auRerhalb festgesetzter Windvor-
rangzonen liegen, kénnen im Rahmen des Bestandschutzes weiterbetrieben werden.

Fur ein Repowering oder die Wiedererrichtung nach einem Schadensfall wiirden dann
aber die gleichen planungsrechtlichen Anforderungen wie fiir die Neuerrichtung von Wind-
energieanlagen gelten. Dies ware somit aus planungsrechtlichen Griinden im Regelfall
nicht mehr zuléssig. Ausgenommen wéaren nur Anlagen, die gemaR §35 Abs. Nr.1 BauGB
privilegiert sind.

Ausnahmen von der Ausschlusswirkung durch die Darstellung im FNP sind im Einverneh-
men mit der Gemeinde zwar mdglich. Dies setzt jedoch eine Atypik des Einzelfalls voraus,
an die relativ strenge Kriterien geknipft sind (siehe hierzu auch Nr. 5.2.2.1 des Windener-
gieerlass vom 11.7.2011).

Bebauung beriicksichtigt.

Die Konsequenzen fiir die bestehenden Anlagen in den beiden
aufzuhebenden Zonen, namlich Rickfall auf den bloBen
Bestandsschutz, sind bekannt. (Vgl. 5.8 der FNP-Begriindung)
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2a.3 | Wasserwirtschaft Die Darstellung der Plangebiete erfolgt auf Basis der | Dem Hinweis

Aus wasserwirtschaftlicher Sicht sind folgende Belange zu Ka_tast_erunterla_gen. Die Ubersicht an. _den PIan_en{ d!e der | wird gefolgt.

A ) Orientierung dienen sollte, wurde korrigiert. Somit ist in den
berticksichtigen: : - - i

Unterlagen zur Offenlage eine Orientierung méglich. Eine genauere
Planunterlagen: Ubersicht und Einordnung in das Gemeindegebiet ermdglichen die
Die Darstellung der Plangebiete im MaBstab 1: 10.000 erfolgte nicht auf der Karten zur Standortuntersuchung.
Basis einer topographischen Karte. In den Ubersichten (ohne MaBstab) ragen
Teile der Abgrenzungen in die Ortslage Gey oder in das Stadtgebiet Diiren,
etc. hinein. Eine eindeutige raumliche Zuordnung der Plangebiete ist somit
nicht moglich.
Die Grenzen der Plangebiete wurden aus den Luftbildern in eine
topographische Karte Ubertragen. Hierauf bezieht sich die nachfolgende
Stellungnahme. Inwieweit sich Differenzen zu der beabsichtigten Planung
ergeben, kann nicht beurteilt werden.
Im weiteren Verfahren ist eine eindeutige Darstellung der Plangebiete auf
der Basis von topographischen Karten vorzunehmen.
2b.4 Wasserschutzgebiet: Bereits auf der Karte 3 der Standortuntersuchung sind die | Der

. . . . . Wasserschutzgebiete Ila, IIb und III verzeichnet und in die | Anregung

Teile der Plangebiete D 6 und K 14 liegen in verschiedenen Gewichtung der Flachen mit eingeflossen. Flachen der Zonen I und | wird gefolgt.

Wasserschutzgebietszonen der Wassergewinnungsanlage
,Wehebachtalsperre'. Die Abgrenzung der Wasserschutzgebietszonen ist im
Bebauungsplan darzustellen. Die ordnungsbehérdliche Verordnung vom
19.12.1975 ist zu beachten.

Fir das Plangebiet D 6 ,Windpark Rennweg' bestehen aus
wasserwirtschaftlicher Sicht aus folgenden Griinden erhebliche Bedenken:

Das Schutzgebiet der Wehebachtalsperre wurde in die Zone III, II B, IT A
und I aufgegliedert. Der Regionalplan weist hier entsprechend einen
groBen Bereich fir den Grundwasser- und Gewasserschutz aus.

Die Zone II A schiitzt den direkten Zustromgiirtel um die Talsperre und ist
von sehr hoher Bedeutung. Bereits leichte Belastungseintrédge in diesem
Bereich fiihren zu einer Verschmutzung des Talsperrenwassers. Daher
mussen auch geringfiigige Geféhrdungen, die z. B. beim Bau der Anlage
entstehen koénnen, véllig ausgeschlossen werden.

Die zurzeit noch giiltige Wasserschutzgebietsverordnung fir das
Einzugsgebiet der Wehebachtalsperre lasst nur wenige Handlungen in der
Zone II A zu: Schaffung, Anderung und Nutzungsanderung von Anlagen

ITa sollen nicht fiir die Windenergie in Anspruch genommen
werden.

Die Zone A, Konzentrationszone III ,Rennweg", ist derzeit nicht
mehr zur Ausweisung vorgesehen. Vgl. hierzu Begrindung der 9.
Anderung des Flachennutzungsplanes.
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die der Wasserversorgung oder Abwasserbeseitigung dienen. Schaffung,
Erweiterung und Anderung von Anlagen jeglicher Art auch ohne
Abwasseranfall. Ausbau von StraBen. Neubau und Ausbau von Wegen.

Diese MaBnahmen sind in jedem Falle nach § 8 der
Wasserschutzgebietsverordnung genehmigungsbediirftig.

Ansonsten sind alle MaBnahmen, Einrichtungen und Anlagen verboten, die in
der Zone III und Zone II B genehmigungsbediirftig sind. So ist z.B. in der
Zone II B bereits die Anderung und Nutzungsinderung bestehender
Anlagen, soweit davon eine Beeintrdchtigung der Gewasser ausgehen kann,
genehmigungsbediirftig und somit in der Zone II A verboten.

Im Hinblick auf die hohe Bedeutung des Gewadsserschutzes fiir die
Trinkwassertalsperre empfiehlt das Arbeitsblatt 101 des Deutschen Vereins
des Gas- und Wasserfaches fiir die Wasserschutzzone II ein absolutes
Bauverbot. Danach sind Konzentrationszonen fiir Windenergieanlagen mit
einer Wasserschutzzone II nicht vereinbar.

Auch der sog. ,Winderlass", d.h. der Erlass fiir die Planung und Genehmigung
von Windenergieanlagen und Hinweise fiir die Zielsetzung und Anwendung
vom 11.07.2011 des Ministeriums fiir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz des Landes NRW tragt dem Gewadsserschutz
Rechnung. So kommt in der Schutzzone II von Wassergewinnungsanlagen die
Errichtung von Windenergieanlagen in Betracht, wenn eine Einzelfallpriifung
zum Ergebnis filhrt, dass das Vorhaben mit den Schutzbestimmungen fiir die
Schutzzone nach der jeweiligen Wasserschutzgebietsverordnung in Einklang
steht. Verunreinigungen und sonstige Beeintrachtigungen des Wassers diirfen
nicht zu besorgen sein.

Derartige Einzelfallpriifungen fur die Errichtung der Windkraftanlagen
liegen den Planunterlagen nicht bei.

2b.5

Absténden zu Fliebgewdssern:

Die Plangebiete werden von verschiedenen FlieBgewadssern tangiert oder
durchquert. Zu den FlieBgewdssern sind mit allen Anlagen einschl. der
Nebenanlagen ausreichende Absténde, mind. 5 m ab der
Bdschungsoberkante, einzuhalten. Weiterhin ist das Konzept zur naturnahen
Entwicklung der FlieBgewasser im Einzugsgebiet der Kall einschl. der
Nebengewasser zu beachten (z.B. Ausweisung von Uferstreifen).

Die Standortuntersuchung wurde um einen 300 m Puffer um die
Naturschutzgebiete erweitert; somit wird in der Regel ein Abstand
zu den Gewassern eingehalten. Eine Berlicksichtigung erfolgt im
Rahmen der Planung der Anlagenstandorte auf der Ebene der
Bebauungsplane.

Dem Hinweis
wird gefolgt.

3/70




2b.6

ErschlieBung:

Bei der ErschlieBung der Gebiete zur Aufstellung und Wartung der
Windkraftanlagen ist zu beachten, dass Verrohrungen von FlieBgewassern
(auch auBerhalb des Plangebietes) unzulassig sind.

Es ist zu priifen, ob evtl. notwendige Kreuzungen von FlieBgewassern (ber
vorhandene Durchlasse erfolgen kdnnen. Sollte dennoch eine Querung eines
Gewassers erforderlich werden, ist die Zuldssigkeit in einem Verfahren
gemaB § 99 Landeswassergesetz zu klaren.

Die ErschlieBung ist nicht Bestandteil der 9. Anderung des
Flachennutzungsplanes und wird im Rahmen der Genehmigungen
nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz geregelt.

Hinweis
zur

Der
wird
Kenntnis
genommen.

2b.6a

Wasserwirtschaft

Die in der Stellungnahme vom 03.01.2013 vorgetragenen erheblichen Bedenken gegen
die Errichtung von Windkraftanlagen in der Zone Il A der Wehebachtalsperre bleiben be-
stehen. Auf die entsprechende Begriindung wird verwiesen. Die ordnungsbehérdliche
Verordnung fiir das Einzugsgebiet der Wassergewinnungsanlage vom 19.12.1975 ist zu
beachten.

Im Ubrigen sind die anderen wasserwirtschaftlichen Belange bzgl. der Abstande zu FlieR-
gewassern und der ErschlieBung weiterhin zu beriicksichtigen.

Vgl. 2b.4

Der
Anregung
wird gefolgt.

2b.7

Bodenschutz

Innerhalb der Konzentrationszonen konnten sich unter Umstanden

Altlastverdachtsflachen befinden.

Aus diesem Grunde ist wahrend der BaumaBnahmen verstarkt auf
Abfallablagerungen und Bodenverunreinigungen (Farbe, Geruch) zu
achten. Bei Auffalligkeiten ist der Bodenaushub zwischenzulagern und
abzudecken und die Arbeitsgruppe Altlasten des Kreises Diiren ist
umgehend zu benachrichtigen, um die weitere Vorgehensweise und die
Entsorgung des Bodenaushubs zu klaren.

In die nachfolgenden Bebauungsplane wird ein entsprechender
Hinweis aufgenommen.

Dem Hinweis
wird gefolgt.

2b.8

Abgrabungen
Aus abgrabungsrechtlicher Sicht werden keine Belange vorgetragen.

2b.9

Landsc e und Naturschutz

Unter Hinweis auf die Begrindung zur 9. Anderung des
Flachennutzungsplanes in Verbindung mit den Unterlagen zu den
Bebauungsplanen

D 6 —Windpark Rennweg
B 5 - Windpark Ochsenauel

Es werden keine Bedenken geduBert. Der Ausgleich wird auf den
Bebauungsplan verlagert. Hier erfolgt eine Abstimmung mit dem
Regionalforstamt. Im Rahmen des Flachennutzungsplans wird eine
erste Einschatzung des Ausgleichbedarfs abgegeben.

Hinweis
zur

Der
wird
Kenntnis

genommen.
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K 14 — Windpark Peterberg

werden (ber die Darlegungen zu den zu erarbeitenden Grundlagen
hinaus keine weiteren Belange bzw. deren Untersuchungen vorgetragen.

Es wird darauf hingewiesen, dass die Kompensation von Wald sowie der
Artenschutz im Wald (federfiihrend) durch das Regionalforstamt Rureifel
- Jilicher Bérde zu bewerten ist.

2b.9a

zum o.g. Bauleitplanverfahren nimmt das Amt fur Landschaftspflege und Naturschutz wie
folgt Stellung:

In der Offenlage zur 9. Anderung des FNP Hirtgenwald liegen hier neben den Planen mit
Darstellungen nach § 5 Abs. 2 BauGB die Begriindung, die Standortanalyse, der Umwelt-
bericht und das Artenschutzgutachten zu den drei Teilflachen lil, IV und V vor.

Die jetzt dargesteliten "Konzentrationszonen fiir Windkraftanlagen" sind gegenuber denen
aus der frithzeitigen Beteiligung vom November 2012 im Umfang reduziert.

Auf Grundlage der erarbeiteten Gutachten werden von der Gemeinde Hurtgenwald, res-
pektive seitens des beauftragten Planungsbiiros, fiir die weitere Planentwicklung (FNP mit
anschlieRend drei B-Planen) keine uniiberwindbaren Hindernisse durch die Belange von
Natur und Landschaft, einschlieBlich des Artenschutzes, gesehen.

Die neue FNP-Darstellung fiir Windkraft betrifft zu ca. 90 % der Flachen Wald.

Die in den folgenden B-Planverfahren prognostizierten Anlagenstandorte (insgesamt 16
Standorte) betreffen ausschlieBlich Waldflachen.

Die Prognose zum Kompensationsbedarf fir die Belange von Natur und Landschaft ist mit
ca. 1,3 ha je Anlage (insgesamt ca. 20,8 ha) angegeben.

Die erforderliche Kompensation der vorbereiteten Eingriffsfolgen soll in den folgenden B-
Planverfahren in landschaftspflegerischen Fachbeitragen konkret ermittelt und die not-
wendigen MaRnahmen in Form von Erstaufforstungen und/oder WaldumbaumaRnahmen
dargelegt und verbindlich abgesichert werden.

Der Ausgleich wird in den Bebauungsplanen geregelt.

Der Hinweis

wird
Kenntnis

zur

genommen.
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2b.9b

Beziiglich der artenschutzrelevanten Sachverhalte ist zu hinterfragen, ob eine ca. 1%- Mit der ULB wurde abgestimmt, dass die bereits erfolgten | Der Hinweis
jahrige Untersuchung eri]nesdso Igl;r?B%r) Raurr:fes, insbesondere im Wald, ausreichend ist, Untersuchungen ausreichend sind, um ein fehlen genere”er wird
das Arteninventar annahernd vollstéandig zu erfassen. . .. . : » A A
(siehe hierzu beispielsweise Artenschutzgutachten zur Flache H = Brandenberg (Teilbe- Beeintrachtigungen auf der Ebene de_s FNPs fes_tZU_Ste"en- Welte_re berlicksichtig
reich IV im FNP) zum Uhu; Seite 20.) Untersuchungen, auch zum erforderlichen Monitoring, werden im | t.
: B ngsplanverfahren ri i .
Weiterhin ist anzumerken, dass zum spater notwendigen Monitoring in den Artenschutz- ebal’!u gsplanve a € Ode_ im Genehmlgungsverfahren erfOIQer!
gutachten MaRgaben vorgeschlagen werden, die von den Vorgaben des Forschungspro- Derzeit laufen hierzu die erforderlichen Erhebungen, mit
jektes des BMU "Brinkmann, Behr - Entwicklung von Mgtho:en 6\\.}( chjntersqchu?g und Re- Ergebnissen ist im September zu rechnen. Die neue
duktion des Kollisionsrisikos von Fledermdusen an Onshore-Windenergieanlagen" aus . . . .
dem Jahr 2011 deutlich abweichen (z.T. um 25 %) Erhebungsmgthode _entsprlcht dem X inzwischen  vorliegenden
Leitfaden ,Windenergie und Artenschutz
Einer Abweichung von den in den Artenschutzgutachten aufgezeigten Bauzeitenregelun-
gen, auch nach gutachterlicher Betrachtung, wird nicht zugestimmt.
Die vorliegenden Stellungnahmen des Regionalforstamtes Rureifel - Julicher Bérde vom
14.10.2013 und der anerkannten Naturschutzverbdnde vom 21.10.2013 beinhalten Be-
denken zu den Artenschutzbelangen (insbesondere Untersuchungsdefizite bzgl. Arten-
spektrum und Zeitraumen, ArtenschutzmaBnahmen) und méglichen Beeintréchtigungen
unzerschnittener Waldlebensraume.
Diese Sachverhalte sind bei der Priifung zu beachten.
Fir eine Erdrterung steht die Untere Landschaftsbehérde (Ansprechpartner: Herr Johnen)
selbstverstandlich gerne zur Verfiigung.
2b.10 Kreisentwicklung und —straBen Die erforderlichen Abstdnde nach dem StrWG und dem FernStrG | Der Hinweis
AT e o T werden in den Bebauungspldanen und Genehmigungsverfahren | wird zur
ORI S beachtet. Es sollen technische Losungen gewahlt werden, diese | Kenntnis
Die Abstandsflachen nach § 25 St'WG NW sind einzuhalten. sind im Genehmigungsverfahren nachzuweisen. genommen.
Eine Gefahrdung der &ffentlichen Sicherheit im StraRenverkehr durch Windenergieanlagen
f—z.B. durch Brafmgl, EisAWL(ljrf) i?t“auszgsleieaen‘ Danrawird der Rickgriff auf technische Die Kabelverlegung ist nicht Bestandteil der
o6sungen empfohlen. Andernfalls sin: stande gemal dem Windenergieerlass NRW Nr. 5 5 H
5.2.3.6 von kiassifizierten Strafien sinzuhalien. Flachennutzungsplananderung  sondern ~ wird —erst —auf der
Fur die Anlegung einer Zufahrt (Abbiegefidche) im Bereich der K 30 sind gesonderte An- Genehmigungsebene geldst. Gleiches gilt fir die Anbindung der
trage zu stellen. ErSChlieBung.
Falls Leitungsverlegungen an der KreisstralRe in Frage kommen, missen hierzu ebenfalls
Antrage gestellt werden.
2b.10 | Westphal / Gottschalk / Scheffler / Cranen / ThonneBen mit Schreiben

vom 12.12.2012 (als Anlage)

Das Schreiben wird im Rahmen der Abwagung der Belange der
Birger behandelt. (dort: Nr. 1)
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Planung betroffenen Flachen. Aufgrund des derzeitigen Kenntnisstandes

3 Landesbetrieb StraBen NRW mit Schreiben vom 20.09.2013
2. Fléé:he;nutzur:gszlanénderung ,Konzentrationszone fir die Windenergie Ill, IV und V, Aufhe- Die Kabelverlegung ist nicht Bestandteil der | Der Hinweis
ung der Zonen | und II, Beteiligung gem. § 4 (2) BauGB 5 3 i i
hier: Schreiben vom VDH Projektmanagement GmbH, Erkelenz vom 13.09.2013; Az: VDH/ks FIachenr?utzungsplanande__rung _sondern_ VYII’d . erst - auf  der | wird . aur
Genehmigungsebene gelést. Gleiches gilt fir die Anbindung der | Kenntnis
Sehr geehrte Damen und Herren ErSCh"eBung ' genommen.
die Stellungnahme des Landesbetriebes Straenbau befindet sich nicht in den Abwigungstabellen. D_er FIaChennUtZunQSPIan definiert keine Ar!lagenSta ndorte. Die
Nach Einhaltung der Anbauverbotszonen wurde bereits auf der Ebene der
ach wie vor gilt meine Stellungnahme vom 11.12.2012: U i i
In }]3ezug auf (tljic Einspeisung in vorhandene Umspannungsanlagen sind im Einzelfall die Lings- StandortunterSUChung (Ka rte 1) berUCkSIChtlgt'
verlegunge - : : . " . .
Benbfu Zi Se:n;;gglr:erungen von betroffenen Bundes-/ Landesstraen beim Landesbetrieb Stra- Die Anbaubeschrankungeq werden mit allen im Bebauungsplan
. festgesetzten Standorten eingehalten.
Ef“‘? Gefiihrdung des StraBenverkehrs ist durch die Einhaltung der Abstéinde, die grofer als das L. . . .
Ememhalbga;l:f dgrsszu;n;ns al:)s/ Ndabenh('ihe plus Rotordurchmesser sicherzustellen (s. hierzu Der Eineinhalbfache Anlagenabstand ist nur erforderlich, wenn die
ummern 8.2.4 und 5.2.3.5 des Windenergieerlasses vom 11.07.2011) i i i
Unbeschadet dieser Anforderung ist mindestens ein Abstand von 40 m zur B 399, L 11, L 25,und L SICherh?It des V?rkehrs nicht auf anderem _Wege hergeSte"t_ Werd_en
160, gemessen vom #ufleren Fahrbahnrand, einzuhalten. Die Entfernungen sind nicht vom Mastfuf3, kann Wlndenergleeﬂass Nr. 824) Der Windkrafterlass Sp”Cht sich
sondern von der Rotorspitze zum iiuBeren Rand der befestigten Fahrbahn zu messen. Innerhalb klar daflir aus, dass technische Ldsungen zur Vermeidung von
dieser Abstinde diirfen keine Windenergieanlagen errichtet werden (s. hierzu Nummer 8.2.4 des H = i i
Windenergieerlasses vom 1 1.07.2011). Dieser Abstand gilt als Anbauveschrinkungszone an Bundes- Gefahren durch Eiswurf etc. gewahlt werden. Nur wenn dies nicht
u&lggtzgg;is;%&&x.dlign;rl:?lb du:serdZonset is;3 ge]l)n. ? 9 (25) F cmst;afijenlgesetz und § 25 (1) Strafien- und mogl|ch iSt, werden entsprechend grt')Bere Abstande zu
ustimmung des i i s
S i klassifizierten StraBen gefordert.
Fiir difekte‘bzw. indirekte Anbindungen an die betroffenen LandesstraBen sind gesonderte Antré-
ge auf E{tellun_g einer gebiihrenpflichtigen Sondernutzungserlaubnis beim Landesbetrieb Strafen-
bau, Regionalniederlassung Ville-Eifel in Euskirchen einzureichen. Diese Auflage gilt auch fiir die
Dauer der Herstellung und Errichtung der Windkraftanlagen (Baustellenzufahrten).
Sémtliche baulichen Anderungen an Zufahrten/ Einmiindungen der Landesstraen sind mit dem
Landesbetrieb abzustimmen.
e R s T8 v i it Werbeanlagen sind an den Windenergieanlagen nicht vorgesehen. D(_a:j Hinweis
WIr Zur
In Bezug auf die Errichtung von Werbeanlagen ist § 28 SrWG i. V. m. § 25 StrWG bzw. § 9 Kenntnis
FStrG zu beachten. Die Werbeanlagen sind nur an der Stitte der Leistung und nur bis zur jeweili-
gen Gebdudeoberkante zuldssig. Anlagen der AuBerwerbung diirfen bis zu einer Entfernung von genommen.
20 m, gemessen vom duBeren Rand der fiir den Kfz-Verkehr bestimmten Fahrbahn, nicht errichtet
werden.
Werbeanlagen mit retroreflektierender bzw. fluoriszierender Wirkung diirfen nicht verwendet werden.
Evtl. Beleuchtung ist zur Landesstra8e hin so abzuschirmen, dass die Verkehrsteilnehmer nicht ge-
blendet werden.
4 LVR mit Schreiben vom 08.02.2013
4.1 In der Anlage finden Sie eine archdologische Bewertung der durch die | Die Stellungnahme betrifft nicht die 9. Anderung des | Der Hinweis

Flachennutzungsplans. Die gemaB Bodendenkmalblatt 182

wird zZur
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wird davon ausgegangen, dass in den Flachen ortsfeste Bodendenkmaler
unterschiedlicher Zeitstellung vorhanden sind. Besonders erwahnenswert
sind dabei die Zeugnisse der jlingsten Geschichte.

Im Westen des Gemeindegebietes von Hirtgenwald, im Bereich
Raffelsbrand, liegen die groBen Waldgebiete des Monschauer
Staatsforstes. In diesen Waldern fanden von Oktober 1944 bis Februar
1945 umfangreiche Kampfe zwischen den alliilerten Truppen und der
Deutschen Wehrmacht statt. Bereits 1938/1939 waren hier Bunker der
Limesstellung des Westwalles errichtet worden. Von diesen Anlagen und
den Kampfhandlungen haben sich im Bereich Peterberg, Ochsenkopp und
bei dem ehemaligen Forsthaus Raffelsbrand zahlreiche Relikte im Boden
erhalten, die die hier stattgefundenen Kampfe dokumentieren. Diese sind
zum Teil als ortsfeste Bodendenkmadler geschiitzt (vgl. Anlage
Bodendenkmalblatt 182).

Der Schutzbereich dieses Bodendenkmals liegt zum groéBten Teil im Bereich
des Bebauungsplanes K 14. Der Bau von Windkraftanlagen im
Schutzbereich des Bodendenkmals ist mit denkmalrechtlichen Belangen
grundsatzlich nicht zu vereinbaren. Ich verweise diesbeziiglich auf § 11
DSchG NW und bitte Sie, diese Vorgaben im Rahmen der Bauleitplanung
zu bericksichtigen.

geschiitzten = Bodendenkmale werden im Rahmen der
Standortplanung in der verbindlichen Bauleitplanung berlicksichtigt.
Die generelle Eignung der Flachen muss nicht ausgeschlossen
werden, da hier eine Verlagerung der Konflikte auf den
Bebauungsplan mdglich ist.

Kenntnis
genommen.

4.2

Unabhdngig hiervon ist zur Bewertung der einzelnen Anlagenstandorte
hinsichtlich der Auswirkungen auf das archdologische Kulturgut und
damit fir die Erarbeitung des Umweltberichtes grundsatzlich eine
konkrete Erfassung der Kulturgliiter erforderlich. Bei einer
entscheidungserheblichen Betroffenheit sind auch Ausweichstandorte zu
Uberpriifen. Diese Sachverhaltsermittlung ist Teil der Umweltpriifung
und gehdort demnach auch  zur  Zusammenstellung  des
Abwagungsmaterials flir die Planung. Es ist eine Fachfirma zu
beauftragen, die nach MaBgabe einer (Nachforschungs-) Erlaubnis
gemaB § 13 DSchG NW wird. Ziel ist es die denkmalrechtliche Bedeutung
der gewahlten Standorte bei der Abwdagung einzubeziehen. Die
Gemeinde muss in diesem Zusammenhang sowohl ermittelnd als auch
analysierend tatig werden, um zu einer mdglichst vollsténdigen
Bewertung der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen des
Vorhabens auf das archaologische Kulturgut zu gelangen.

Unter Beachtung der Tatsache, dass die Bodeneingriffe fiir den
eigentlichen Bau der Windenergieanlagen selbst gering sind und dass
diese Erdeingriffe  vergleichbare Stérungen in  Bodendenkmaélern

Der Anregung des LVRs unter Verweis auf die vergleichbar hohen
Stérungen durch eine qualitative Ermittlung wird gefolgt und hier
auf diese verzichtet. Daflir werden die vorgebrachten Hinweise auf
die archdologische Bedeutung der einzelnen Flachen in den
Umweltbericht des Flachennutzungsplans und der Bebauungsplane
Ubernommen. Ggdf. sind im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens
weitere MaBnahmen erforderlich.

Dem Hinweis
wird gefolgt.
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verursachen, wie eine qualifizierte Ermittlung, kann auf eine Erfassung der
Kulturglter im Rahmen einer Umweltpriifung dann verzichtet werden,
wenn zum einen in den Planungsunterlagen auf die archdologische Bedeu-
tung der Flache hingewiesen wird. Zum anderen miissen die Belange des
Bodendenkmalschutzes in den aus der Planung resultierenden Verfahren
dem Einzelfall entsprechend inhaltlich Gberpriift werden.

Archdologische Bewertung

4.3

Windkraftkonzentrationszonen Hiirtgenwald
9. Anderung des FNP der Gemeinde Hiirtgenwald LVR-ABR
AZ: 333.45-56.2/12-001

Das Plangebiet liegt in der Westeifel, die durch zahlreiche Quelltaler und
tief eingeschnittene Fluss- und Bachsysteme gegliedert wird.

Der geologische Untergrund setzt sich zum allergroBten Teil aus
unterdevonischen Tonschiefern, Ton-, Sand und Schluffsteinen mit ortlich
eingelagerten Quarziten zusammen. Die Boden bestehen aus Braunerden
unterschiedlicher Entwicklungstiefen, die eine landwirtschaftliche Nutzung
gerade in Flussndhe seit der Vorgeschichte ermdglichen. Die freien
Hochlagen werden noch heute landwirtschaftlich genutzt, da sie giinstige
Voraussetzungen bieten. Dies ist auch fiir historische Perioden
anzunehmen, insbesondere in den Zeiten, als eine intensive Waldnutzung,
verbunden mit Holzeinschlag und Vieheintrieb erfolgte.

Das Relief, die vergleichsweise geringwertigen Bdden und die hohen
Niederschlage bieten vergleichsweise ungiinstige Voraussetzungen fiir
eine Siedlungs- und Agrarentwicklung seit der Vorgeschichte. Daher
werden in der Eifelregion nur wenige vorgeschichtliche Siedlungsplatze
gefunden. Unabhangig davon ist aus schwach besiedelten, wald- und
wiesenreichen Landschaften die Kenntnis (iber archaologische Fundplatze
geringer als aus den dicht besiedelten, fruchtbaren Gebieten der
rheinischen Léssbdrden, in denen im Zuge einer intensiven Bauplanung
immer wieder Bodendenkmaler festgestellt werden. Die aus der Eifel
bekannten Fundstellen zeigen daher nur einen geringen Ausschnitt der
tatséchlich noch im Untergrund erhaltenen archdologischen Relikte auf.

Die Aussagen wurden in die Umweltberichte und, in stark gekirzter
Form, in die Standortuntersuchung ibernommen.

Der Hinweis

wird
Kenntnis

Zur

genommen.

4.4

Hiirtgenwald - GroBhau

Die Zone A, Konzentrationszone III ,Rennweg", ist derzeit nicht

Der Hinweis

B-Plan D6 — Windpark Rennweg, Konzentrationszone III Rﬂ:f;erruzgr ggsvlzﬁ;ilzﬂzgnﬁct)ggﬁsih?anﬁe\s/gIl hierzu Begrlindung der 9. vaérr?ntnis aur
LVR-ABR AZ: 333.45-56.1/12-002 g gsplanes. cenommen
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Die Konzentrationszone III liegt auf der Hochflache des Hirtgenwalder
Hochwaldes zwischen dem Thénbach im Westen, dem Geybach im Siiden
und dem Fischbach und Ursprungsbach in Norden. Der Nordosten der
Flache ist durch mehrere Quelltdler gegliedert. Die sich aus den
anstehenden Gesteinen entwickelten Braunerdebdden und die Nahe zu
Gewassern lieBen im begrenzten Umfang seit der Jungsteinzeit (Ca. 3.500
v. Chr.)) eine landwirtschaftliche Nutzung zu, wie vereinzelte
jungsteinzeitliche und metallzeitliche Siedlungsfunde innerhalb der
Konzentrationszone schlieBen lassen. Da durch die flachige Bewaldung
dieses Gebietes keine systematischen archaologischen Untersuchungen
hier stattgefunden haben, sind die bekannten vorgeschichtlichen
Fundstellen nur als ein kleiner Ausschnitt der noch im Untergrund
erhaltenen Bodendenkmaler zu werten.

In romischer Zeit wurde die Eifel ebenfalls wegen ihres reichen
Rohstoffvorkommens, Metallerze und Holz fiir die Metallherstellung sowie
Baumaterialien (Steine, Holz) fiir die intensive Bautdtigkeit in den
Lossgebieten, weiter erschlossen. Ausgehend von diesen StraBen wurden
im Hinterland rémische Ansiedlungen gegriindet, in denen zum einen
landwirtschaftliche Produkte hergestellt wurden, zum anderen die
anstehenden Rohstoffe verarbeitet wurden. Im Norden der
Konzentrationszone III sind mehrere romische Fundstellen gerade im
Bereich der Quelltdler bekannt, deren Fundspektrum Scherben,
Dachziegel und Scherben auf rémische Ansiedlungen schlieBen lassen.

Auch im II. Weltkrieg war der Hochwald Schauplatz der Kampfe von
1944. Zahlreiche Deckungslécher, Feldunterstdande, Geschitzstellungen
und Artilleriestellungen der US Armee zeugen noch von diesen
Kriegshandlungen und ermdglichen eine Rekonstruktion des damaligen
Geschehens. Auf digitalen Hohenbildern (Laserscan) sind diese
Kriegsrelikte oftmals als kleine Lcher noch erkennbar.

Aufgrund fehlender systematischer Untersuchungen liegt bislang keine
konkrete Kartierung der verschiedenen Kriegsrelikte vor. Daher kann es
bei allen WKA-Standorten zur Zerstérung dieser Relikte des II.
Weltkrieges kommen. Konkretere Hinweise liegen nur bei den
Standorten 4 und 6 vor, die unmittelbar in der Nahe von Feldstellungen
und Geschiitzsténden liegen.

4.5

Hiirtgenwald — Brandenberg
B-Plan B 5 — Windpark Ochsenauel,

Die Aussagen wurden in den Umweltbericht und, in stark gekirzter
Form, in die Standortuntersuchung ibernommen.

Der Hinweis
wird zur
Kenntnis
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Konzentrationszone IV LVR-ABR AZ:
333.45-56.1/12-003

Konzentrationszone 1V liegt westlich von Obermaubach und wird im Siiden
vom Dreisbach, im Nordosten vom Rinnebach und im Norden von einem
alten Quelltal begrenzt. Innerhalb der Konzentrationszone sind zurzeit
keine archaologischen Fundplatze bekannt, doch ist dies auf fehlende
systematische archaologische Untersuchungen in dem bewaldeten Gebiet
zuriickzufiihren. Die Braunerde, die sich aus den anstehenden Sedimenten
gebildet hat und die Nahe zu Gewdssern lieBen aber im begrenzten
Umfang seit der Jungsteinzeit eine landwirtschaftliche Nutzung zu, wie die
jungsteinzeitlichen, metallzeitlichen und rémischen Siedlungsplatze in den
angrenzenden landwirtschaftlich genutzten Fldchen zeigen.

Es ist daher davon auszugehen, dass sich auch innerhalb der
Konzentrationszone IV Bodendenkmaler von der Jungsteinzeit bis in die
frilhe Neuzeit hinein erhalten haben. Konkrete Hinweise, dass durch die
WKA-Standorte Bodendenkmaler zerstért werden, liegen zurzeit nicht
vor.

genommen.

4.6

Hiirtgenwald — Raffelsbrand

B-Plan K 14 Windpark Peterberg,
Konzentrationszone V LVR-ABR AZ:
333.45-56.1/12-004

Die Konzentrationszone V liegt im Vossenacker Wald, der im II. Weltkrieg
durch den Westwall und die Schlacht im Hiirtgenwald gepragt wird. Diese
Relikte des II. Weltkrieges wurden als Bodendenkmal in die Liste der
Gemeinde Hirtgenwald aufgenommen (DN 182, DN 203).

Nach Ausgabe des Befehls von A. Hitler zum beschleunigten Ausbau der
Westbefestigungen vom 28. Mai 1938 entstand von der Schweizer Grenze
bis Briiggen (Kreis Viersen) die sog. ,Limesstellung" bzw. "Westwall", eine
Verteidigungsfront mit ca. 14.000 Bunkeranlagen und Panzersperren.
Diese Westbefestigungen dienten Hitler dazu bei seinem Angriff auf die
Tschechoslowakei und spater auf Polen einen mdglichen Angriff des
franzdsischen Heeres auf deutsches Territorium zu erschweren oder gar
zu verhindern.

Von Oktober 1944 bis Februar 1945 fanden dann hier umfangreiche
Kampfe zwischen den alliierten Truppen und der Deutschen Wehrmacht
statt. Im Bereich des Bodendenkmals haben sich zahlreiche Relikte des
ehemaligen Westwalls und der hier stattgefundenen Kampfe erhalten.

Die Aussagen wurden in den Umweltbericht und, in stark gekirzter
Form, in die Standortuntersuchung (bernommen. Die
Anlagenstandorte werden noch in Abstimmung mit dem LVR
angepasst. Dies findet im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens
statt. Dennoch befinden sich einige geplante Anlagen noch im
Schutzbereich gemaB Bodendenkmalblatt 182. Dieser wird bei der
Standortplanung der Anlagen beriicksichtigt.

Der Hinweis
wird zur
Kenntnis
genommen.
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Sidlich der B 399 verlauft parallel zur BundesstraBe eine alte
Hohlwegtrasse, die als Panzergraben im Herbst 1944, beim Heranriicken
der amerikanischen Streitkrafte, vom Volkssturm ausgehoben wurde. Er ist
auf einer Strecke von 580 m erhalten und wird nur durch einen
Wirtschaftsweg unterbrochen. Das 6stliche Ende des Panzergrabens lauft
auf einen MG- und PAK-Bunker des Westwalls zu. Die Bunker sind
gesprengt und nur noch als Ruinen erhalten, aber anhand der erhaltenen
Grundrissmauern lassen sie sich einzelnen Bautypen zuordnen. Zwischen
den einzelnen Bunkergruppen haben sich Schiitzengraben und
Deckungslécher im Wald erhalten. Auch sind im Geldnde weitere Reste von
Feldstellungen zu erkennen. Hinzu kommen weitere Senken, Trichter und
Aufschiittungen, die in unmittelbarem Zusammenhang mit den Kampfen im
Oktober/November 1944 stehen. Sie dokumentieren die hier stattgefundenen
Kampfhandlungen zwischen amerikanischen und deutschen Soldaten. Auch
wenn es zu den Anlagen und den Ereignissen eine schriftliche Uberlieferung
oder auch Augenzeugenberichte gibt, bieten die vorhandenen Relikte die
Maglichkeit dariiber hinaus eine Anschauung der Ereignisse und Entwicklungen
zu erhalten, die an anderer Stelle nicht méglich ist.

Das Schlachtfeld Raffelsbrand mit den einzelnen Bunkemn der ehemaligen
Westbefestigung und die Relikte der Feldstellungen gehdren zu den
Denkmalern aus unserer unmittelbaren Vergangenheit. Als Befestigungsanlage
ist der Westwall bedeutend fir die Geschichte der Fortifikationstechnik sowie
die politische Geschichte in der Zeit des Nationalsozialismus.

Wahrend der WEA-Standort 5 innerhalb des Bodendenkmals DN 182 liegt, liegen
die WEA-Standorte 1-4 auBerhalb der Bodendenkmalgrenzen. Hier kann es
dennoch zu Zerstérung der Relikte aus dem II.WK kommen, da eine exakte
Abgrenzung des Schlachtfeldes nicht mdglich ist.

Wehrbereichsverwaltung West mit Schreiben vom Januar 2013

Die Prifung, ob und in welchem Umfang militérische Belange durch die
von Ihnen mit Bezugsschreiben zugeleiteten Unterlagen betroffen sind,
konnte leider bislang nicht abgeschlossen werden. Ich werde daher nicht
fristgerecht zu Ihrem Schreiben Stellung nehmen kénnen.

Ich bitte daher um Terminverldngerung bis zum 04.02.2013.

Vorsorglich mache ich Bedenken geltend. Diese werde ich zu
gegebener Zeit begriinden.

Inzwischen hat ein Abstimmungstermin zwischen der Gemeinde
und der WBV stattgefunden. Bei diesem wurden die Problemstellen
der Planung zum Stand der friihzeitigen Beteiligung diskutiert.
Derzeit findet eine Uberarbeitung der Planung der
Anlagenstandorte statt. Die Belange der Flugsicherung (Radar)
kdnnen auf den Bebauungsplan verlagert werden. Nur in diesem
Rahmen koénnen die Erfordernisse des Radars ausreichen
beriicksichtigt werden.

Hinweis
zur

Der
wird
Kenntnis
genommen.
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Ich darf Ihnen mein Bemiihen versichern, die Angelegenheit baldmdglichst
zum Abschluss zu bringen.

Hinsichtlich der MRVA-H6hen wurden durch die WBV die zulassigen
Bauhohen mitgeteilt. Diese sind:

e Rennweg™ 520,00 m tber NN
e "Peterberg"™: 766,80 m tber NN
e "Ochsenauel™: 583,92 m tber NN

Somit sind, in Relation zu der Geldndehohe, die Flachen H und L/M
realisierbar. Auf der Flache A waren jedoch nur Anlagen geringer
Hoéhe umsetzbar. Diese wiirden ggf. nicht wirtschaftlich betreibbar
sein, so dass derzeit auf eine Ausweisung der Flache am Rennweg
verzichtet wird. Die Gemeinde behalt sich jedoch weitere
Gesprache mit den zustandigen Behodrden und Fachgutachtern vor,
um in einem weiteren Planungsschritt diese Flache als zusatzliche
Konzentrationszone ausweisen zu kdnnen.

10 Landwirtschaftskammer mit Schreiben vom 21.12.2012 und vom 17.10.2013

10.1 Neben den zwei im Gemeindegebiet vorhandenen | Im Rahmen der weiteren Bearbeitung der Planungen wurde | Der Hinweis
Windkonzentrationszonen sollen drei weitere Konzentrationszonen | Anlagenanzahl weiter reduziert. Inzwischen werden nur noch 8 | wird zur
ausgewiesen und dort insgesamt 19 Windenenergieanlagen mit einer | Anlagen auf den Flachen L/M und H geplant. Die Zone A, | Kenntnis
Gesamtnennleistung von ca. 50 MW errichtet werden. Dabei ist | Konzentrationszone III ,Rennweg®, ist derzeit nicht mehr zur | genommen.

vorgesehen, 18 Windenenergieanlagen auf Forstflachen und lediglich eine
Anlage auf landwirtschaftlicher Flache zu platzieren.

Dem Eigentiimer der Flache wird eine jahrliche Nutzungsentschadigung
fur die Flachenbereitstellung durch den Betreiber gezahlt. In Abhangigkeit
der Nennleistung und Hohe der Nettoeinspeisevergitung erhalt der
Grundstiickseigentiimer eine Entschadigung im flinfstelligen Eurobereich
je Jahr fir die Errichtung einer Windanlage.

Die Landwirtschaftskammer kritisiert, dass die Ausweisung der Flachen
im Flachennutzungsplan sich fast ausschlieBlich auf Waldflachen
beschrankt. Somit kdnnen Landwirte bzw. Eigentlimer
landwirtschaftlicher Flachen an den Nutzungsentschadigungen nicht
partizipieren. Unserer Kenntnis nach sind ortsansdssige Landwirte aus
der Gemeinde Hirtgenwald durchaus interessiert, auf eigene Kosten
einzelne Anlagen zu errichten, wenn die Anlage auf eigenem Grund
und Boden steht.

Ausweisung vorgesehen. Vgl. hierzu Begriindung der 9. Anderung
des Flachennutzungsplanes.

Bei der Auswahl der Fldchen treten zunachst die wirtschaftlichen
Interessen hinter die objektiven Kriterien, die in der
Standortuntersuchung des Gemeindegebietes angelegt worden,
zurlick. Demnach werden hier zunachst Belange wie der
Immissionsschutz, der Natur- und Umweltschutz und andere
Fachplanungen beriicksichtigt, die nicht der Abwagung, sondern
fachgesetzlichen Zwangen unterliegen.

Nach diesem Schritt sowie der anschlieBenden Abwéagung standen
ausschlieBlich forstwirtschaftliche Fléachen zur Verfiigung. (vgl.
Karte 2a der Standortuntersuchung)

Die Frage des Grundbesitzes wurde bei der Flachenauswahl nicht
beriicksichtigt.
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10.2 | In Absprache mit dem Ortslandwirt Herrn Reiner Hoffmann, Hof auf der | Die hier angesprochene Fldche befindet sich innerhalb der | Der Hinweis
Hard, und seinem Stellvertreter Karl-Heinz Steffens, Brandenburger Tor 2, | Schutzabstande, die in der Standortuntersuchung fiir das gesamte | wird zur
fordert die Landwirtschaftskammer, die Konzentrationszonen anzupassen | Gemeindegebiet angelegt worden sind. Kenntnis
bzw. zu erweitern, damit einige  Windenergieanlagen  auf genommen.
landwirtschaftlichen Flachen errichtet werden kénnen.

10.3 Hinsichtlich des noch zu erstellenden LBP gibt die Landwirtschaftskammer zu bedenken, Die Stellungnahme betrifft den LBP zum Bebauungsplan. Da die | Der Hinweis
dass die Ermittlung des Kompensationsbedarfs fiir Beeintréchtigungen des Eingriffe hier jedoch bereits vorbereitet werden, wird im folgenden | wird zur
Landschaftsbildes durch die Windenergieanlagen auf einem Fachbeitrag von W. Nohl aus Stellung genommen: Kenntnis
dem Jahre 1993 beruht. Aus unserer Sicht darf die Umsetzung der von der i . . . . . . genommen.
Bundesregierung beschlossenen Energiewende nicht mit zwanzig Jahre alten Die Bilanzierung nach Nohl ist die gangige Methode. Die
Planungshilfen operationalisiert werden. Kommunen, die Konzentrationszonen fiir Bilanzierung nach Nohl wird von der ULB anerkannt.

Windenergie ausweisen, billigen damit die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes. Die . . . . . . .

Fernwirkung der Windenergizanlagen kann durch keinegge?aignete MaBnahme abgemildert Der Ausgleich fur die Emgrlffe in das Landschaftsbild erf0|g.t .(.:IurCh

und kompensiert werden. WaldumbaumaBnahmen. ArtenschutzmaBnahmen auf Freiflachen

sind nicht erforderlich. Lediglich fir den Eingriff in den Wald

) _ ) (Dauerhafte Rodung) ist ein Ausgleich auBerhalb des Waldes

Die Landwirtschaftskammer NRW fordert, keine zusétzlichen Flachen zur Kompensation forderlich.

des Landschaftsbildes zu beanspruchen. er

Artenschutzmafnahmen und KompensationsmaRnahmen fiir die Schutzgiter Flora und

Fauna sind im Wald und nicht auf landwirtschaftlichen Flachen durchzufiihren.

11 Regionalforstamt Rureifel-Jiilicher Borde mit Schreiben vom 11.12.2012 und vom 14.10.2013

11.1 Aus forstbehdordlicher Sicht bestehen gegen die o.g. Planung keine | Die Tabubereiche im Wald, z.B. Prozessschutzflichen oder | Der Hinweis
Bedenken. Das Regionalforstamt ist vor Ort bei der groben | Wildnisgebiete, die im Windenergieerlass unter der Nummer 3.2.4.2 | wird zZur
Standortwahl beteiligt worden. aufgeflihrt sind, werden im Rahmen der Planung der genauen | Kenntnis

. . . . . . Anlagenstandorte auf der Ebene des Bebauungsplanes | genommen.
Bitte beachten Sie bei der Planung gem. Windenergie-Erlass: berlicksichtigt. Konkrete Tabubereiche wurden der Gemeinde
e Tabubereiche im Wald Hirtgenwald nicht benannt.

11.2 e Artenschutz Den Unterlagen zur Offenlage wird ein Artenschutzgutachten | Der Hinweis
beigefligt, dass nachweist, dass die artenschutzrechtlichen Belange | wird zZur
flr die geplanten Konzentrationszonen eingehalten werden kdnnen. | Kenntnis

genommen.

11.3 e Forstbehordliche Genehmigung nach § 39 LFoG (Umwandlung) Eine Waldumwandlungsgenehmigung ist nicht erforderlich, da | Der Hinweis
durch die Uberplanung die Umwandlung lediglich vorbereitet wird. | wird zZur
Die Forstbehdrde hat im Rahmen der Offenlage anzufiihren, ob | Kenntnis
eine Waldumwandlungsgenehmigung in Aussicht gestellt werden | genommen.

kann.
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114 e Kompensationsflachen (Ausgleich/Ersatz). Hierzu ware es wichtig, den | Die Kompensation wird im Rahmen der Bebauungsplane gelost. Zur | Der Hinweis

genauen Flachenbedarf zu ermitteln. Offenlage des Flachennutzungsplans wird eine erste Abschdtzung | wird zur
abgegeben. Im Rahmen der Offenlage der Bebauungsplane wird | Kenntnis
der Kompensationsbedarf sowie auch die | genommen.
KompensationsmaBnahme dargelegt. Fir den Eingriff in den Wald
(Wegebau, Anlagenaufstellflachen) sind geeignete
Ersatzaufforstungen oder Waldumwandlungen festzulegen. Da
diese Bestandteil der Waldumwandlungsgenehmigung werden
wiirde, ist dieser Bereich bereits vorab mit dem Forst abzustimmen.
Der Ausgleich fiir den Eingriff ins Landschaftsbild kann auch anders
erfolgen.

11.5 e Naturschutzrechtliche Befreiung nach § 67 BNatSchG (Winderlass | Analog zur Forstumwandlungsgenehmigung ist im Falle der | Der Hinweis

vom 11.07.2011). Aufstellung eines Bebauungsplanes keine Befreiung vom | wird zur
Landschaftsschutz erforderlich. Im Rahmen der Planung wurde und | Kenntnis
wird die ULB beteiligt. Diese hat keine Bedenken gegen die Planung | genommen.
vorgebracht (vgl. Punkt 2b.9)

11.6 Im Bebauungsplan auf Seite 10 sind 12 Anlagen eingezeichnet, wahrend | Die Stellungnahme bezieht sich auf die Flache A ,Rennweg". Die | Der Hinweis
auf Seite 6 von 10 Anlagen die Rede ist. Weiterhin wird sehr kritisiert, | Darstellung des Bebauungsplanes bzw. des Flachennutzungsplanes | wird zur
warum im Bebauungsplan kein genauer Lageplan fiir die einzelnen | wurde hinsichtlich der Anlagenzahl korrigiert. Die Ermittlung des | Kenntnis
Standorte mit entsprechenden Flachen dargestellt ist. Durch die | erforderlichen Ausgleichs erfolgt im LBP zum Bebauungsplan zur | genommen.
Darstellung kdnnte der Flachenausgleich ermittelt werden. Offenlage

Das ErschlieBungskonzept ist Bestandteil der Genehmigung nach
dem Bundeimmissionsschutzgesetz.
11.7 aus forstbehordlicher Sicht bestehen gegen die 0.g. Planung Konzentrations- Die Zone A, Konzentrationszone III ,Rennweg®, ist derzeit nicht | Der Hinweis
EZ?:iH”: WUQSd;X keine Bedenken Das Regionalforstamt ist bei der Planung mehr zur Ausweisung vorgesehen. Vgl. hierzu Begrindung der 9. | wird
Beder?ken bestehen gegen die Konzentrationszone Il und zwar auf folgen- Anderung des Fldchennutzungsplanes. EerUCkS'Cht'g

den Grinden:

Arten.schutz: Das Artenschutzgutachten Flache A Rennweg weist deutliches
Konfliktpotenzial auf. Detailuntersuchungen insbesondere fiir die Wildkatze
fehlen noch.

Bei der Fldche Rennweg A werden grole zusammenhangende Waldgebiete
zerschnitten.

D_ie stérungsarme Wanderung von Tieren muf auch nach einem Eingriff in
die Waldbesténde erhalten bleiben. Der Nachweis ist in einem Gutachten
festzuhalten.
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13 Wasserverband Eifel Ruhr mit Schreiben vom 21. Oktober 2013

13.1 Die Plangebiete werden von verschiedenen FlieBgewassern durchflossen | Die Stellungnahme bezieht sich auf den Bebauungsplan. Der Hinweis
oder grenzen an Bachtaler. Zur Entwicklung der FlieOgewasser und ihrer wird zur
Auen sind mit allen Anlagen der Windkraftanlagen ausreichende Kenntnis
Abstande, mind. 5 m ab der Bodschungsoberkante, einzuhalten. genommen.
Vorliegende Konzepte zur naturnahen Entwicklung der FlieBgewasser und
die MaBnahmen aus den Umsetzungsplanen der EG
Wasserrahmenrichtlinie sind zu beriicksichtigen.

13.2 Bei der Planung der ErschlieBung sind die Eingriffe in Bachtdler zu | Die ErschlieBung ist nicht Bestandteil der 9. Anderung des | Der Hinweis
vermeiden. Es sind, soweit mdglich, vorhandene Wege und | Flachennutzungsplanes und wird im Rahmen der Genehmigungen | wird zur
Gewasserkreuzungen zu nutzen. nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz geregelt. Kenntnis

genommen.

14 Geologischer Dienst Krefeld vom 30. November 2012 und vom 27. September 2013

14.1 Geotopkataster Nordrhein-Westfalen (Ansprechpartner Herr Dr. | In den einzelnen Stellungnahmen zu den Bebauungsplanverfahren | Der Hinweis
Piecha, Tel: 02151 897 575) hat der geologische Kartierungen der Geotope mitgeliefert. wird zur
> Die Geotope sind im FNP als Naturdenkmadler gemaB §§ 22 (a) bzw. | Fiir den Bereich Rennweg werden 5 Geotope festgestellt. Diese Kenntnis

als Bestandteile von Naturschutzgebieten gemdB §§ 20 (b ) LG NRW | liegen jedoch auBerhalb der geplanten Konzentrationszone. Daher genommen.
auszuweisen. ist eine nachrichtliche Ubernahme als Naturdenkmal auch in den
Das Geotopkataster Nordrhein-Westfalen weist im Untersuchungsraum Bebauungspla‘p _mcht erfprdt_erllch. Die Zone A, K_onzentratlonszone
. o . III ,Rennweg"®, ist derzeit nicht mehr zur Ausweisung vorgesehen.
einige schutzwiirdige Geotope aus. Das Geotop-Kataster wird vom Vgl hierzu Begrilndung der 9 Anderung des
Geologischen Dienst NRW gefiihrt. Die Darstellung erfolgt durch die Fléclzhennutzun splanes ’
@LINFOS -Landschaftsinformationssammlung LANUV NRW, 9sp )
Legendeneinheit GeObsch. Fir die Bereiche Ochsenauel sowie Peterberg liegen keine Geotope
vor.
14.2 Kompensationssuchraume auf FNP — Ebene Die Kompensation erfolgt nicht im Flachennutzungsplan sondern | Der Hinweis
I . .. wird auf den nachfolgenden Bebauungsplan verlagert. Vermutlich | wird zur
m Rahmen des Flachennutzungsplans kdnnen Planungen, . : . - .
werden zumindest Teile des Ausgleichs plangebietsextern | Kenntnis
Nutzungsregelungen als )
stattfinden. genommen.

> ,MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft = MSPE-Fldche" ausgewiesen und
textlich festgesetzt werden.

Dies ist flir den Flachennutzungsplan nach § 5 Abs. 2 Nr. 10 BauGB sowie
fur den Bebauungsplan nach § 9 Abs.l1 Nr. 20 BauGB mdglich.
Okologische Merkmale der Region kénnen weiterentwickelt werden und
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gleichzeitig besteht die Mdglichkeit eines naturnahen Ausgleiches hoherer
Okologischer Wertigkeit:

Kompensationsflachen fir KompensationsmaBnahmen sind im Sinne der
Schutzgiiter Boden, Wasser, Bodenbiodiversitdt, Klima und Erholungsraum
fir den Menschen langfristig und nachhaltig zu planen. Es ist
empfehlenswert MaBnahmenflachen ohne Zeitlimit (,Natur auf Zeit"—
Methode) auszuweisen (FNP — Ebene). Es kénnen Verzahnungen mit den
Flachen des Biotopkatasters / Geotopkatasters / Quellenkatasters, von
Extensivgriinland oder Fléchen innerhalb von Wasserschutzgebieten
angestrebt werden.

e Positive Wechselwirkungen dabei sind der Grundwasserschutz bei
Erhalt von Béden sowie nachhaltige Entwicklung ihrer natiirlichen
Funktionserfiillung gemaB BBodSchG § 2 (2) Absatz 1 a bis c.

14.3

Kartengrundlagen:

Zur Beschreibung des Schutzgutes Boden im Rahmen des erforderlichen
Umfanges und Detaillierungsgrades der Umweltpriifung nach § 2 Abs. 4
BauGB in Verbindung mit § 4 (1) BauGB stehen folgende Karten
Verfligung:

> Je nach Lage sind schutzwiirdige, sehr schutzwiirdige oder besonders
schutzwiirdige Boden betroffen. Siehe auch:

1. Karte der Schutzwiirdigen Bdden, BK 50, Blatt 5302 Aachen. 2.
Aufl. 2004. Hrsg. GD NRW.

2. Bodenkarten im MafB3stab 1: 50 000 von NRW. BK 50, Blatt L 5302
Aachen. 1982. Hrsg. GD NRW.

3. Auskunftssystem der Bodenkarten im MaBstab 1: 50 000 von
NRW. CD - ROM - mit der Karte der Schutzwiirdigen Bdden, 2.
Ausgabe 2004.

Herausgeber: Geologischer Dienst NRW. [ISBN 3-86029-709-0].

4. Die Bereitstellung der Karte der schutzwiirdigen Bdden sowie
weiteren Auskiinften zum Boden im MaBstab 1: 50.000 erfolgt auch
Uber den TIM-online Kartenserver (WMS) und dessen im Internet
verfligbaren " Geobasisdaten der Vermessungs- und
Katasterverwaltung NRW". Link:

<http://www.tim-online.nrw.de>.

Dabei ist die URL des BK50-WMS unter "Dienst hinzuladen" durch

Falls erforderlich, werden die empfohlenen Karten bei
Erstellung des Umweltberichtes berticksichtigt.

der

Der Hinweis
wird zur
Kenntnis
genommen.
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http://www.tim-online.nrw.de/

Einfligen mit Copy und Paste

http://www.wms.nrw.de/gd/bk050?> zu aktivieren.

5. Geologische Karte von NRW im MaBstab 1: 100.000, Blatt C
5502 Aachen. 1990. Mit Erlduterungen. Hrsg. Geologischer Dienst
NRW. ISBN 3-86029-378-2.

Grundlagenkarten zur Beschreibung der Geologie/ Tektonik:

1. Geologische Karte von PreuBen im MaBstab 1: 25.000, Blatt 5204
Kreuzau, Mit Erlduterungen. 1911 Hrsg. Geologischer Dienst NRW. R.

2. Geologische Karte von PreuBen im MaBstab 1: 25.000, Blatt 5303
Roettgen, Mit Erlduterungen. 1911 Hrsg. Geologischer Dienst NRW. R.

3. Geologische Karte von NRW im MaBstab 1: 100.000, Blatt C 5502
Aachen, Mit Erlduterungen. 1990 Hrsg. Geologischer Dienst NRW. R.

von

14.4

Windenergie-Erlass vom 11.07.2011:

GemaB dem aktualisierten'Windenergie-Erlass vom 11.07.2011 wird zu
dem Thema Kompensationspflicht in Absatz 8.2.1.1 folgendes ausgefiihrt:

8.2.1.1 Alilgemeines

Windenergieanlagen sind so zu planen und zu errichten, dass vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft unterlassen werden. Wird
eine Anlage genehmigt, ist die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung
auch hinsichtlich der Kompensationspflichten (Ausgleich/Ersatz) zu
beachten. Soweit mdglich, sollten schon bei der Ausweisung einer
Konzentrationszone Ausweisungen zur Kompensation getroffen werden.

Es sind bodenbezogene Faktoren bei der Erstellung der Bilanzen fiir das
rechnerische Ausgleichsdefizit gemaR der LANUV NRW mit einzubeziehen:

Die Beriicksichtigung der Naturnahe von Bdden bei der Bewertung ihrer

Schutzwiirdigkeit wird im LANUV-Arbeitsblatt 15> [2010]
zusammengefasst: Darin werden vorliegende Konzepte und Empfehlungen
zur Berlcksichtigung der Naturndhe von Béden beschrieben, die
notwendigen  Daten- und  Kartengrundlagen genannt  sowie
Auswertungsmaglichkeiten aufgezeigt.
http://www.lanuv.nrw.de/veroeffentlichungen/arbeitsblatt/arblai5/arblal5

-pdf
Weitere Downloads:

http://www.labo-deutschland.de/documents/umweltpruefung 494.pdf)

Die Planung richtet sich nach den Empfehlungen des
Windenergieerlasses. Die Kompensation wird nicht erst bei der
Anlagengenehmigung, sondern zuvor im Bebauungsplanverfahren
bewaltigt. Die Stellungnahme betrifft nicht den
Flachennutzungsplan.

Der Hinweis
wird zZur
Kenntnis
genommen.
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http://www.wms.nrw.de/gd/bk050?
http://www.lanuv.nrw.de/veroeffentlichungen/arbeitsblatt/arbla15/arbla15.pdf
http://www.lanuv.nrw.de/veroeffentlichungen/arbeitsblatt/arbla15/arbla15.pdf
http://www.labo-deutschland.de/documents/umweltpruefung_494.pdf

oder

Bodenschutz in der Umweltpriifung nach BauGB - Leitfaden fiir die Praxis
der
Bodenschutzbehdrden in der Bauleitplanung (PDF 11.049 kb)

Mit Hilfe dieses Leitfadens, der sich insbesondere an die
Bodenschutzbehérden, aber z.B. auch an die Kommunen und

Planungsbiiros richtet, soll es ermdglicht werden, die Belange des
vorsorgenden Bodenschutzes als eine Entscheidungsgrundlage in die
Abwagungsprozesse im Rahmen der Bauleitplanung fundiert einbringen

zu  koénnen und bodenbezogene  AusgleichsmaBnahmen  zu
bericksichtigen.
14.5 Folgende Erdbebenzonen sind den betroffenen Gemarkungen Die Anregung betrifft die Ebenen der Bebauungspldne. In diese | Die Stellung-
zuzuordnen: werden entsprechende Hinweise aufgenommen. nahme wird
. i . . beriicksichtig
Die Gemarkungen Gey und StraB befinden sich in den i
Erdbebenzonen 3 und die Gemarkungen Kleinhau/ Obermaubach/ '
Brandenberg u.a. befinden sich in Erdbebenzone 2 mit der
Untergrundklasse R gemdB der Karte der Erdbebenzonen und
geologischen Untergrundklassen der Bundesrepublik Deutschland.
14.6 Es wird auf die DIN EN 1998-6; 2006-03 hingewiesen. Die Anregung betrifft die Ebenen der Bebauungspldne. In diese | Die Stellung-
werden entsprechende Hinweise aufgenommen. nahme wird
beriicksichtig
t.
20 RWE Westfalen-Weser-Ems Netzwerke GmbH mit Schreiben vom 10. Dezember
Die Konzentrationszone V der 9. Anderung des Flichennutzungsplanes | Die Abgrenzung der Konzentrationszone V wurde angepasst. Neben | Die Stellung-
der Gemeinde Hirtgenwald sowie der Geltungsbereich des | der Hochspannungsfreileitung mit dem Schutzabstand wurde auch | hahem
Bebauungsplanes K 14 — Windpark Peterberg — liegen teilweise im 2 x | der einfache Rotordurchmesser der Referenzanlage der | wurde
15,00 m = 30,00 m breiten Schutzstreifen der im Betreff genannten | Standortuntersuchung als Abstand beriicksichtigt. Im Rahmen der | beriicksichtig
Hochspannungsfreileitung. konkreten Anlagenplanung sind diese Abstande zu Uberprifen. t.

Die Leitungsfiihrung entnehmen Sie bitte den beigefligten Lagepladnen,
wobei wir darauf hinweisen, dass sich die tatsachliche Lage der
Leitungsachse und somit auch das Leitungsrecht allein aus der Ortlichkeit
ergeben.

In unmittelbarer Ndhe zur obigen Hochspannungsfreileitung ist die
Errichtung von zwei Windenergieanlagen mit einem Rotordurchmesser
von 53,00 m vorgesehen.
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Die Windenergieanlage Nr. 1 soll in einem Abstand von etwa 47,00 m
und die Windenergieanlage Nr. 2 in einem Abstand von etwa 164,00 m
zur obigen Hochspannungsfreileitung errichtet werden.

Der seitliche Abstand zwischen den Bauteilen der Windenergieanlage und
den duBeren ruhenden Leiterseilen der Hochspannungsfreileitung reicht
bei der Windenergieanlage Nr. 1 nicht aus. Die Anlage ist deshalb
entsprechend zu verschieben.

Falls Windenergieanlagen in der Nahe der Hochspannungsfreileitung
errichtet werden sollen, bitten wir Sie, Folgendes zu beriicksichtigen:

Wegen des geringen Abstandes kann die von den Rotorblattern
verursachte Windstrémung die Leiterseile der Leitungen in Schwingungen
versetzen und damit mechanische Schaden an den Seilen verursachen.

Von der Deutschen Elektrotechnischen Kommission DIN und VDE wird
vom Komitee ,Freileitungen™ empfohlen, mit WEA einen Mindestabstand
vom DREIFACHEN des Rotordurchmessers (definiert als der gemessene
Abstand zwischen dem Vertikallot der Rotorblattspitze und dem
Vertikallot des auBeren Leiterseils der im Betreff genannten Leitung)
einzuhalten. Im Abstandsbereich vom einfachen bis dreifachen
Rotordurchmesser miissen schwingungsdampfende MaBnahmen an den
Leiterseilen in den betroffenen Feldern ergriffen werden, d. h.

a) Fur Freileitungen ohne SchwingungsschutzmaBnahmen = 3 x
Rotordurchmesser

b) Fir Freileitungen mit SchwingungsschutzmaBnahmen = 1 x
Rotordurchmesser

Diese Empfehlung der Deutschen Elektrotechnischen Kommission ist in
die gliltige DIN VDE-Bestimmung eingeflossen.

Dariliber hinaus ist es zum Schutz der Freileitung notwendig, dass deren
Systemkomponenten durch umherfliegende Festkérper, die von der WEA
ausgehen konnen, nicht beschadigt werden. Hierzu gehdéren z. B.
abgeworfenes Eis oder umherfliegende Teile einer durch Blitz zerstorten
WEA.

Aufwendungen fir entsprechende SchutzmaBnahmen miissen nach dem
Verursacherprinzip vom Betreiber der WEA (ibernommen werden. Sollten
durch den Bau oder den Betrieb der WEA Schdden an der Leitung
entstehen, behdlt sich die RWE Schadenersatzanspriiche vor.
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Nach Planungsabschluss bitten wir Sie um Vorlage der einzelnen
Lagepldne, aus denen die Standorte der Windenergieanlagen zu
entnehmen sind. AuBerdem bitten wir um Vorlage einer entsprechenden
Schnittzeichnung, aus der die Ho6hen zu entnehmen sind, zur
abschlieBenden Priifung und Stellungnahme.

AbschlieBend weisen wir darauf hin, dass sich die vorliegende
Stellungnahme ausschlieBlich auf die o. g. Hochspannungsfreileitung
bezieht.

Die uns zugesandten Planunterlagen haben wir an
RWE Rhein-Ruhr Netzservice GmbH
Regionalzentrum Westliches Rheinland
Netzplanung

Neue Julicher StraBe 60

52353 Diiren

weitergereicht. Bezlglich der Anlagen des Verteilnetzes (Mittel-,
Niederspannung- und Fernmeldenetz sowie Umspannanlagen) und der
Einspeisung bekommen Sie von dort aus gegebenenfalls weitere
Nachricht.

Diese Stellungnahme ergeht im Auftrag und mit Wirkung fir die RWE
Deutschland AG als Eigentimerin des 110 kV-Netzes sowie die Rhein-
Ruhr Verteilnetz als Besitzerin und Betreiberin des Netzes.

37

Stolberg mit Schreiben vom 17.10.2013

37.1

vor dem Hintergrund der allgemeinen Klimaschutzdiskussion werden die
Planungen der Gemeinde Hiirtgenwald grundsatzlich begriiRt.

Zu ihren vorgelegten Unterlagen nimmt die Stadt Stolberg wie folgt Stellung:

Die Zone A, Konzentrationszone III ,Rennweg", ist derzeit nicht
mehr zur Ausweisung vorgesehen. Vgl. hierzu Begriindung der 9.
Anderung des Flachennutzungsplanes.

Der Hinweis
wird zZur
Kenntnis
genommen.
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Die Konzentrationszone lll / Potentialfliche A ,Rennweg” liegt Ostlich der
Wehebachtalsperre und der Ortslage Schevenhiitte. Die Entfernung zur Grenze
des Stadtgebietes und zur Potentialflache E auf Stolberger Stadtgebiet betragt ca.
800 — 1000 m, die Entfernung zur Ortslage Schevenhiitte ca. 4 km. Die Flache der
Zone Il wurde aufgrund der in der ASP ermittelten Brutpldtze auf vorhandenen
Lichtungen im Vergleich zum Vorentwurf des FNP im Westen deutlich
zuriickgenommen.

Die Zone IIl hat laut Begriindung zur 9. Anderung des FNP eine GroRe von ca 138
ha und liegt auf einer Anhche (ca. 280 — 370 m GNN). Aufgrund der Lage im Wald
wird die optische Sichtbarkeit der geplanten Windkraftanlagen abgemildert. Laut
Unterlagen sind in der Zone lll ca. 8 Windenergieanlagen mit einer Hohe von 170
— 200m Gesamthéhe geplant. Aus Griinden der Flugsicherheit lassen sich jedoch
nur Anlagen mit einer Gesamthohe von 140 — 180m realisieren. Weitere
Restriktionen wegen militarischer Belange sind im Rahmen der Detailplanung des
Windparks nicht ausgeschlossen.

Die Fernwirkung bei der geplanten Anlagenhdhe kann von hier aus nicht
abschlieRend beurteilt werden. Es ist jedoch davon auszugehen, dass wesentliche
optische Beeintrdchtigungen, insbesondere fiir die ndchstgelegene Ortslage
Schevenhiitte, nicht entstehen, u.a. da diese zwischen 200 — 220 m GNN liegt und
damit deutlich tiefer als das Niveaus der Konzentrationszone IIl.

37.2 Aufgrund der Entfernung der Konzentrationszonen IV ,Brandenberg” (Fliche H) und V ,Raffelsbrand”
(Flache L, M) zum Stadtgebiet werden die Belange der Stadt Stolberg durch diese Planung nicht beriihrt.
37.3 Die bis dato im FNP der Gemeinde Hiirtgenwald dargestellte Konzentrationszone | liegt ca. 5,5 km

stidostlich der Ortslage Zweifall an der Grenze des Stadtgebietes Stolberg und der Potentialfliche N auf
Stolberger Stadtgebiet. In der Zone sind derzeit 4 Anlagen errichtet. Da die Zone nicht mehr den neuen
Kriterien der Standortuntersuchung entspricht (insbes. Immissionsschutz) wird diese aufgehoben. Die
Belange der Stadt Stolberg werden somit durch die Planung nicht beriihrt. Die vorhandenen Anlagen
genieBen Bestandsschutz.
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37.4

Hinweis:

Unterschiedliche Angaben zur Gr6Re der Zone I

Begriindung Entwurf, S. 29 138 ha
Standortuntersuchung Stand August 2013, S. 42 196 ha

Begriindung Vorentwurf, S. 14 408 ha

Fazit
Gegen die vorgelegte Planung bestehen keine grundsatzlichen Bedenken.

Auch die Stadt Stolberg ist bestrebt, durch Schaffung von Flachen fiir die Windenergie einen Beitrag zur
Energiewende zu leisten. In einer ersten Analyse konnten vier Potentialflachen im Stadtgebiet Stolberg
ermittelt werden, die einer weiteren Uberpriifung unterzogen werden sollen, mit dem Ziel der
Darstellung als Konzentrationszonen fiir Windenergieanlagen im Flichennutzungsplan. Im Rahmen des
anstehenden Bauleitplanverfahrens werden die Nachbargemeinden und Trager offentlicher Belange
frilhzeitig beteiligt. Eine Ubersicht der Potentialflichen fiige ich bereits jetzt vorab als Anlage bei, da zwei
von ihnen an das Gebiet der Gemeinde Hiirtgenwald grenzen.

Um den Prozess der Energiewende positiv zu begleiten soliten im Rahmen der weiteren Planungen,
insbes. bei der konkreten Anlagenplanung in den Potentialflachen N und E auf Stolberger Stadtgebiet und
den Flachen | und Il im Gebiet der Gemeinde Hiirtgenwald, Parkdesign und Abstinde der Anlagen
untereinander Gemeindegebietsiibergreifend abgestimmt werden.

Die Angaben zu den GroBen der Zonen werden (Uberprift.
Allerdings erfolgt eine Anderung der Abgrenzungen in der FNP-
Anderung nach der Standortuntersuchung, da hier erweiterte
Erkenntnisse vorliegen. Die Zone A, Konzentrationszone III
~Rennweg", ist derzeit nicht mehr zur Ausweisung vorgesehen. Vgl.
hierzu Begriindung der 9. Anderung des Fldchennutzungsplanes.

Der
wird

Hinweis
zur

Kenntnis
genommen.
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Anlage

Lage der Potentialfiachen fiir Windenergieanlagen

im Stadtgebiet Stolberg

Ubersichtsplan
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38 Simmerath mit Schreiben vom 23.10.2013
38.1 o i Ein Gesprachstermin zwischen den Gemeinden hat bisher nicht | Der Hinweis
Die Gemeinde Simmerath bittet hiermit um Fristverlangerung bis zum stattgefunden. wird - zur
29.11.2013 Kenntnis
genommen.
und bittet gleichzeitig um einen Gespréchstermin, in dem Ihrerseits insbesondere die
geanderte Planung (gegeniiber der in einem persénlichen Gesprach vorgetragenen
Planung) zur Ausweisung von Windkraft-Konzentrationszonen im Bereich der im Eigentum
der Gemeinde Simmerath befindlichen Flachen erlautert werden sollte.
Vorab wird seitens der Gemeinde Simmerath zur Konzentrationszone V "Peterberg
Raffelsbrand" nachfolgende Anregung gemaR § 4 Abs. 2 BauGB vorgebracht:
ie ziti i Standortuntersuchung die Regelabstédnde | Der Hinweis
38.2 Die geplante Konzentrationszone Peterberg - Raffelsbrand beinhaltet keine Pufferzonen zu Wie zitiert werden in der . tcksi hgt' t. Fi gd' Fliche | wird zur
Schutzgebieten. Die Konzentrationszone grenzt unmittelbar an das NSG Kalltal und von 300 m zu den Schutzgebieten beriicksic igt. Fur die Flacl _
Nebentaler, an das FFH-Gebiet Kalltal und Nebentéler sowie an geschiitzte Biotope. In Ihrer L/M jedoch wurde durch die ASP belegt, dass diese Abstdnde hier | Kenntnis
Stellungnahme zu den Anregungen der LANUV (Ziffer 43.3) und BUND (Ziffer 50.7) wird reduziert werden kénnen. genommen.

darauf verwiesen, dass zu den Naturschutzgebieten und den 6kologisch sensibelen
Talsystemen zumindest im Regelfall eine Pufferzone von 300 m zu bilden ist.

In der Abwéagungsliste (Ziffer 43.3) heilt es hierzu:

Die Abgrenzung des Flachennutzungsplanes sowie der Bebauungspléne wurde
dahingehend angepasst, dass nun zu den NSG's groRteils die empfohlenen Abstande von
300 m eingehalten werden. Somit liegen nun Abstande zu den Talsystemen vor.

Die Stellungnahme zu Ziffer 50.7 lautet wie folgt:

Der empfohlene Abstand von 300 m zu NSG wird berticksichtigt. Abweichungen erfolgen
nur, wenn deren Vertretbarkeit in der ASP 2 nachgewiesen wurde. BSN werden als harte
Tabubereiche definiert.

Entgegen den Aussagen in der Stellungnahme wurden bei der Konzentrationszone V keine
Pufferzonen zu den angrenzenden FFH- und Naturschutzgebieten eingehalten.

Der Windkrafterlass 2011 definiert eine Pufferzone von i.d.R. 300 m, sofern die
Schutzgebiete dem Schutz von Fledermausarten oder européischen Vogelarten dienen. Da
die NSG nachweislich geschiitzte Fledermausarten berherbergen (die Fledermausunter-
suchungen ergaben das Vorkommen von 8 Arten) ist laut Windkrafterlass von 2011 davon
auszugehen, dass die Pufferzone von 300 m aufrecht zu erhalten ist.

Die Ausnahmen fiir die Riicknahme der Pufferzone um ein NSG werden seitens der LANUV
recht eng gefasst.

In der Potentialstudie "Erneuerbare Energien NRW, Teil 1, Windendergie" heit es zu der
Einzelfallbetrachtung:

"Auf eine Pufferzone kann méglicherweise im Einzelfall dann verzichtet werde, wenn das
Gebiet ausschlieBlich dem Schutz eines bestimmten Lebensraumtypes gilt". Dies ist jedoch
hier nicht der Fall. Die bloBe Vermeidung der Verbotstatbesténde des § 44 BNatschG, die in
der Begriindung zum FNP angefiihrt wird, reicht fiir die Riicknahme des Puffers nicht aus.

Die Potentialstudie entfaltete keine Rechtsqualitdt, wie sie in Form
von Gesetzen entsteht. Hier werden bloBe Empfehlungen geduBert,
die sich zudem auf Pauschale Riicknamen entfalten. In der
Potentialstudie wurden keine detaillierten  Untersuchungen
durchgefiihrt, demnach konnen bereits ohne Untersuchung die
Pufferabstande unter den aufgefiihrten Bedingungen
zurtickgenommen werden. Im vorliegenden Fall wurden die Flachen
jedoch detailliert von einem Fachgutachter bewertet.
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38.3 AufSerderrlwerden in der ASP Il SchutzmaRnahmen fiir die Wildkatze vorgesehen, die in Die m_ der ASP vorgeschlagenen SChUtzmaBnah_men beziehen SIC_h D_er Hinweis
ge;] derzelggen Abgrenzung der Konzentrationszone V nicht realisiert sind: "Als wesentliche auf die Ebenen des Bebauungsplanes. In diesem werden die | wird zur
chutzmaBnahme sollte vom Peterbach und der Kall méglichst ein Abstand von 200 m i i i i
(Mast) eingehalten werden, um ein stérungsfreies Bewegen im Raum zu ermdglichen" (ASP S_Chlfltzmaﬁnahmen umgesetzE. . MaBnahmen beziehen SIC!’] Kenntnis
WEA Raffelsbrand, S. 49). einzig auf den Mastbereich, wahrend die gesamte Anlage auch mit | genommen.
X\(Iier Begriindung zur 9. Anderung des FNP werden auf S. 15 die geplanten den Rotoren in der Konzentrationszone Ilegen MUSS.
tandort . Deri 4 o N . . .
R i sy el b D61 VMG B Qulinderts ALSIIS 2l don GRWARE0N] Yo Weiterhin beléuft sich der Abstand auf eine Empfehlung, die auch
S mit anderen Belangen in Einklang gebracht werden muss.
Bltte teilen Sie mit, ob Sie der beantragten Fristverlangerung entsprechen. Weiterhin bitte
ich um Abstimmung eines Gesprachstermines.
39 Stadtwerke Diiren, Guido Smeth, mit Email vom 7. Januar 2013
Entsprechend Ihrem Schreiben vom 19.11.2012 weisen wir darauf hin, | Die Zone A, Konzentrationszone III ,Rennweg", ist derzeit nicht | Der Hinweis
dass im Bereich der Konzentrationszone III eine Wassertransportleitung | mehr zur Ausweisung vorgesehen. Vgl. hierzu Begriindung der 9. | wird zur
der Stadtwerke Diiren verlduft. Wir bitten dies bei der Planung zu | Anderung des Flachennutzungsplanes. Kenntnis
beriicksichtigen. genommen.
Einen Ubersichtsplan zum Trassenverlauf habe ich als pdf-Datei
beigefiigt. Genauere Planauskiinfte kénnen Sie separat auf Anfrage
erhalten.
40 Bezirksregierung Diisseldorf mit Schreiben vom 13.12.2012 und vom 17.10.2013
40.1 Da es sich bei den o. g. Bauleitplanungen um vorhabenbezogene | Die Stellungnahme betrifft die Ebene der verbindlichen | Der Hinweis
Bebauungsplane handelt, in denen Standorte und Hoéhen fiir die geplanten | Bauleitplanung. wird zur
Windkraftanlagen festgeschrieben werden sollen, ist bereits in diesem Kenntnis
Stadium die Einholung der luftrechtlichen Zustimmung gem. § 14 LuftVG genommen

erforderlich, da ohne diese (fiir den Antragsteller kostenpflichtige)
luftrechtliche Prifung keine flugbetriebliche und flugsicherungstechnische
Bewertung des geplanten Vorhabens abgegeben werden kann.

In dem luftrechtlichen Zustimmungsverfahren ist von mir die DFS
Deutsche Flugsicherung GmbH, das Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung
GmbH und die Wehrbereichsverwaltung West zu beteiligen.

Zwecks Einleitung der luftrechtlichen Zustimmungsverfahren bitte ich Sie
mir das beigefligte Formular ausgefiillt zurlickzusenden (je Teilbereich
bitte ein Formular benutzen) und jeweils einen Lageplan (Ausschnitt
Deutsche Grundkarte oder topo.Karte) mit Einzeichnung der Standorte
beizufligen. Sobald mir diese Unterlagen vorliegen, werde ich das
luftrechtliche Zustimmungsverfahren gem. § 14 LuftVG einleiten. Die
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Prifung wird nach Eingang der vollstandigen Unterlagen mindestens 12
Wochen in Anspruch nehmen.

Ich mache darauf aufmerksam, dass eine Zustimmung zu der Errichtung
der geplanten Windkraftanlagen aufgrund §§ 14, 18a Luft VG auch
versagt werden kann, wenn flugsicherungstechnische oder flugbetriebliche
Stérungen durch die Errichtung der Bauwerke erwartet werden.

Aus diesem Grund erhebe ich bis zu meiner endgiiltigen luftrechtlichen
Entscheidung Bedenken gegen die Aufstellung der o. g. Bebauungspléne
und der 9. Anderung des Flachennutzungsplanes.

40.2 Mit Sohesiben vom 130058018 hetirich e VB Brai Eine Fristverlangerung kann nicht gewahrt werden. Durch die | Der Hinweis
; ST e el I bisherigen Angaben der WBV ist die Flache A, Rennweg, derzeit | wird zur
GmbH in der 0.g. Angelegenheit beteiligt. Eine abschlieBende Stellung- . . - . . .
nahme bis zum 23.10.2013 ist mir leider nicht maglich. Ich bitte daher nicht als Konzentrationszone darstellbar. Flr die beiden anderen | Kenntnis
um Fristverlangerung bis 15.11.2013. e Verfahren muss die Kldrung in den Bebauungsplanen erfolgen. genommen.
42 Deutsche Telekom, mit Schreiben vom 29.11.2012 (fiir alle Bereiche) und vom 02. Oktober 2013
Im Planbereich befinden  sich nach Plananderung keine | Die Stellungnahme betrifft nicht den Flachennutzungsplan. Die | Der Hinweis
Telekommunikationsleitungen der Telekom. Leitungen werden im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung | wird zur
Soweit auf die Telekommunikationsrichtlinien schon jetzt bei der Planung soweit moglich berlicksichtigt. Kgggmﬁen
Riicksicht genommen werden soll, wurden Ubersichtspléne beigefiigt. Fir die Flache H, Zone 1V, ist ein Leitungsplan beigefiigt. Aus 9 ’
. diesem ist ersichtlich, dass die Telekommunikationsleitungen
Zwischen den Erdungsanlagen der geplanten Anlagen und den deutlich auBerhalb der geplanten Bauarenzen liegen
Telekommunikationslinien ist ein Mindestabstand von 15 m einzuhalten. 9ep 9 gen.
43 Lanuv, mit Schreiben vom 07.01.2013
43.1 GemaB Schreiben der VDH Projektmanagement GmbH vom 19.11.2012 | Im Rahmen der Standortuntersuchung bzw. der Anderung des | Der Hinweis
beteiligen Sie das LANUV an der 9. Anderung des Flachennutzungsplans — | Flachennutzungsplans erfolgt in der Regel eine ASP der Stufe 1. Im | wird zur
Konzentrationszone fiir die Windenergie III, IV und V und an den | vorliegenden Fall wird die ASP 2 aus dem Bebauungsplanverfahren | Kenntnis
Bebauungsplanen D6, B5 und K14. Dem Schreiben beigefligt sind Texte | vorverlegt. Die ASP 2 wird den Unterlagen zur Offenlage beigefiigt. | genommen.

und Karten zur Begriindung der Anderung bzw. Aufstellung.

Das LANUV nimmt, soweit FFH/VS und NSG von den o. g. Planen mit der
Zielsetzung zur Realisierung neuer Windkraftanlagen nicht direkt betroffen
sind, i. d. R. keine Stellung. Unter speziellen artenschutzrechtlichen
Gesichtspunkten und nicht  auszuschlieBender  Beeintrachtigung,
insbesondere von planungsrelevanten Vogelarten, Fledermdusen oder der

Wildkatze erfolgt zur Artenschutzprifung eine Stellungnahme. Eine
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diesbeziiglich abschlieBende Stellungnahme ist zu diesem Zeitpunkt nicht
moglich, da neben Zwischenberichten und einer allgemeinen Aufzdhlung
bekannter und vorkommender bzw. vermuteter Arten eine qualifizierte
Artenschutzpriifung, insbesondere auf der gegeniber Windkraftanlagen
empfindlichen Vogel- und Fledermausarten, noch nicht vorliegt. Hierauf
und auf die Notwendigkeit dieser Prifung wird in den Unterlagen
hingewiesen. Die notwendigen Priifungen liegen nach Ricksprache am
14.12.2012 mit dem hierfiir zusténdigen Biiro Fehr in 2013 vor.

43.2 Unabhangig von einer noch ausstehenden Stellungnahme zur méglichen | Im Rahmen der Standortuntersuchung wurde belegt, dass | Der Hinweis
Betroffenheit planungsrelevanter Tierarten und MaBnahmen zur | auBerhalb des Waldes keine Flachen fir die Windkraft zur | wird zur
Verminderung oder Vermeidung von Auswirkungen auf Basis einer | Verfligung stehen, die dieser substanziellen Raum v_(_arschaffen. Der | Kenntnis
Artenschutzpriifung sei kritisch angemerkt, dass die vorgesehenen | Passus wird in die Begriindung der 9. Anderung des | genommen.
Konzentrationszonen in  groBen, weitgehend  unzerschnittenen | Flachennutzungsplanes bernommen. Daher ist fiir die Gemeinde
Waldlebensrdumen liegen und diese von Stérungen, z. B. durch | ein Planen im Wald unausweichlich. Die Folgen dessen fiir die
Siedlungen oder Verkehr, zurzeit wenig belastet sind. Der nordliche | Fauna werden in der ASP berlicksichtigt.

Teilraum DO liegt z. B. in einem der drei insgesamt in der Eifel in NRW nur
noch vorkommenden GréBenklassen zwischen 50-100 gkm. Die beiden
anderen Teilrdume liegen in Waldlebensraumen der GroBenklasse 10-50 | Der Eingriff in das Landschaftsbild wird im Rahmen des
gkm. Landschaftspflegerischen  Begleitplans zum  Bebauungsplan
. - . . . . abschlieBend, auch hinsichtlich der Kompensation, bewertet
Bei einer moglichen Realisierung der Windkraftanlagen wird es zu einer -
. o . . .. werden. Auf der Ebene des Flachennutzungsplanes erfolgt vorab
Minderung der Qualitédt ,unzerschnittener weitgehend stérungsarmer | . . .
. " . , o . : eine Bewertung. Auch in der Standortuntersuchung wurden die
Raume" kommen. Hierauf ist artenspezifisch in der artenschutzrechtlichen . N
. . i e Belange des Landschaftsbildes berticksichtigt.
Priifung einzugehen. Ebenso dirfte das historisch gewachsene
Landschaftsbild der Eifelndhen sich verandern. Ein Ausgleich dirfte
schwierig sein.

43.3 In allen drei durch Bebauungsplane zu sichernden Konzentrationszonen | Die  Abgrenzung des  Flachennutzungsplans sowie  der | Der
liegen Biotopverbundflachen mit herausragender Bedeutung, die u. a. zur | Bebauungsplane wurde dahingehend angepasst, dass nun zu den | Anregung
Erhaltung der Biodiversitét eine wichtige Rolle spielen (wie Z. B. VB-K- | NSGs grofBteils die empfohlenen Absténde von 300 m eingehalten | wird teilweise
5204-001, VB-K-5204-004 in D 6; VB-K-5204-007, VB-K-5204-011 in B 5; | werden. Somit liegen nun Abstdnde zu den Talsystemen vor. gefolgt.

VB-K-5303- 026, VB-K-5304-009 in K 14). Ebenso grenzen randlich NSG,
wie z. B. DN-066, DN-035 in D 6; DN-067 in B 5; DN-069, DN-081, ACK-
019K1, ACK-075 in K 14 an die Konzentrationszonen an. Ihre Bedeutung
als Lebensraum fiir eine Vielzahl geschiitzter Tiere ist mit hoch
einzustufen.

Da es sich hierbei weitgehend um Talsysteme handelt, dirften sich
diese flir WKA ausschlieBen. Bei den Talsystemen handelt es sich um
Okologisch sensible Bereiche, zu denen ein ausreichend groBer Abstand
zu den WKA einzuhalten ist. Hierzu sollte die artenschutzrechtliche
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Priifung eine Aussage treffen.

Durch die Herausnahme der steileren Hangflachen aus den
Bebauungspldnen und damit Schaffung entsprechender Abstandsflachen
zu den Talsystemen koénnte hierauf bereits bei der Abgrenzung der
Bebauungsplane eingegangen werden.

48

Pledoc mit Schreiben vom 04.10.2013

von der Open Grid Europe GmbH, Essen, und der GasLINE GmbH & Co. KG, Straelen,
sind wir mit der Wahrnehmung ihrer Interessen im Rahmen der Bearbeitung von Fremdpla-
nungsanfragen und &ffentlich-rechtlichen Verfahren beauftragt.

Wir bestétigen den Eingang der Benachrichtigung der Behérden und sonstigen Trager o6f-
fentlicher Belange gem. § 4 Abs. 2 BauGB zur 9. Anderung des Flachennutzungsplanes
.Konzentrationszone fiir die Windenergie Ill, IV und V - Aufhebung der Zonen | und II°.

Von den auf der CD-Rom zur Verfiigung gesteliten Planunterlagen haben wir einen Aus-
druck des Flachennutzungsplanes ,Aufhebung der Zone I* gefertigt. Im Entwurf ist die Tras-
senfithrung der Versorgungsanlagen in erforderlichem Umfang lagerichtig dargestelit.

In den Unterlagen zur 9. Anderung wird aufgefiihrt, dass ,in der Standortuntersuchung sich
gezeigt hat, dass die bestehenden Konzentrationszonen nicht entsprechend der festgeleg-
ten Kriterien als raumvertréglich bewertet werden kénnen. [...] Im Rahmen der 9. Anderung
sollen daher die bestehenden, nicht mehr den heutigen Anforderungen entsprechenden Zo-
nen aufgehoben werden. Die Anlagen besitzen weiterhin Bestandsschutz.*

Gegen die 9. Anderung des Fléachennutzungsplanes ,Konzentrationszone fiir die Wind-
energie lll, IV und V - Aufhebung der Zonen | und II“ erheben wir keine Einwande.

Wir weisen darauf hin, dass Planungen, soweit sie die Trassen der Ferngasleitungen be-
treffen, uns anhand detaillierter Planunterlagen rechtzeitig zur Prifung und Stellungnahme
anzuzeigen sind.

Weitere Hinweise entnehmen Sie bitte dem beiliegenden Merkblatt ,Berticksichtigung von
unterirdischen Ferngasleitungen bei der Aufstellung von Flachennutzungsplénen und Be-
bauungsplanen*“ der Open Grid Europe GmbH.

AbschlieBend teilen wir lhnen mit, dass von diesem Bauleitverfahren keine von uns ver-
walteten Versorgungseinrichtungen der GasLINE GmbH & Co. KG betroffen werden.

In der Stellungnahme werden keine Bedenken geduBert. Es wird
lediglich auf eine bestehende Leitung innerhalb der Zone 1
hingewiesen, die aufgehoben wird.

Der Hinweis

wird
Kenntnis
genomm

zur

en.
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- Aufhebung der Zone I - ~Entwurf- '

bisherige Darstellung | |

geplante Darstellung |

9. Fiichennutzungsplananderung
*Konzenlsationsaore fir Wi v
- Aufhebung der Zone I -

GEMEINDE HURTGENWALD ‘

BUND, Kreisgruppe Diiren, mit Schreiben vom 04.01.2013 und vom 21.10.2013

50

50.1 Zur 9. Anderung des FNP und zu den Bebauungsplénen D 6, B5 und K 14 | Im Rahmen der Standortuntersuchung wurden auch die | Der Stellung-
geben BUND, NABU und der AK Fledermausschutz die folgende | bestehenden Konzentrationszonen und Anlagen in Hirtgenwald | nahme wird
Stellungnahme ab: bewertet. Es hat sich gezeigt, dass diese nicht den Kriterien der | gefolgt.

Die Naturschutzverbénde begriiBen die Nutzung der Windkraft als
dezentrale, regenerative  Energiequelle, wenn  Standorte fir
Windkraftanlagen nach den Anforderungen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege ausgewahlt und genehmigt werden.

Vor der Installation neuer Windkraftanlagen sollte zundchst immer die
Mdglichkeit des Ersatzes bestehender Anlagen durch leistungsfahigere
Anlagen (,Repowering™) gepriift werden. Bei einer Bewertung sind die
schon vorhandenen Altanlagen zu berlicksichtigen. Altanlagen an
unpassenden Stellen sollten zuriickgebaut werden.

Zur optimalen Nutzung der Windenergie sollte ein kreisweites Konzept
erstellt werden, das einerseits die Wirtschaftlichkeit, andererseits die
Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege berlcksichtigt.
Dieses Konzept sollte mit den Nachbarkreisen abgestimmt werden, damit

Untersuchung entsprechen. Zum Beispiel sind bei den Anlagen in
Raffelsbrand die Abstande zu den Wohnhdusern sehr gering, so
dass hier immissionsrechtliche Probleme bestehen. Im Rahmen der
9. Anderung sollen dabei die bestehenden, nicht mehr den heutigen
Anforderungen entsprechenden Zonen aufgehoben werden. Die
Anlagen besitzen weiterhin Bestandsschutz. Im Rahmen des
Bebauungsplanes kénnen ergdnzende Regelungen getroffen
werden.
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einerseits Synergieeffekte genutzt werden kénnen, andererseits negative
Summationswirkungen fiir Natur und Landschaft in naturnahen sensiblen
Bereichen vermieden werden kdnnen.

50.2

Anderung des FNP

Die von der Gemeinde Hirtgenwald geplanten Zonen (berlagern teilweise
Bereiche zum Schutz der Natur (BSN) des Regionalplans, befinden sich
alle in Landschaftsschutzgebieten und im Wald. Nach dem
Landesentwicklungsplan (LEP NRW) ist dies nur zuldssig, wenn die
Windkraftnutzung nicht auBerhalb des Waldes realisierbar ist (Ziel
B.II1.3.21 des LEP NRW). Zudem muss der Eingriff in den Wald demnach
~auf das unbedingt erforderliche Mal3 beschrdnkt" sein. Hier zeigt sich
besonderer Erklarungsbedarf, der bislang noch nicht befriedigend
abgearbeitet ist.

I. Zu den geplanten Windkraftkonzentrationszonen — allgemeiner Teil Zonen I-V

L1. Anderung des FNP

Die Gemeinde Hiirtgenwald plant die Authebung der beiden bestehenden Konzentrationszonen im
Offenland und die Ausweisung von drei neuen wesentlich gréBeren Konzentrationszonen mit sechzehn
geplanten Windenergieanlagen in Landschaftsschutzgebieten im Wald. Der Regionalplan legt fiir alle

Zonen einen Waldbereich fest, der iiberlagert ist von einem Bereich zum Schutz der Landschaft und
landschaftsorientierten Erholung (BSLE). In den Zonen am Rennweg und bei Raffelsbrand wird der
Waldbereich teilweise iiberlagert von einem Bereich zum Schutz von Grundwasser und Gewissern.
Bei Brandenberg ist randlich ein Allgemeiner Freiraum — und Agrarbereich ausgewiesen.

Durch die beiden bestehenden Konzentrationszonen im Offenland wird bereits jetzt eine
Ausschlusswirkung fiir das iibrige Gemeindegebiet erreicht (Umweltbericht S.2). Damit ist nach
Gesetzeslage der Windkraft bereits im Offenland ,,substantiell Raum verschafft.

Die Offenland-Konzentrationszonen sollen nun - bei Bestandsschutz fiir die bestehenden Anlagen - aus
Griinden des Immissionsschutzes und des Naturschutzes aufgehoben werden. Die Zone II bei
Brandenberg wird dabei teilweise in die neue Zone integriert. In beiden Zonen wurde in jiingster Zeit
Repowering durchgefiihrt, in der Zone I bei Raffelsbrand erst in diesem Jahr. Hier wurde das neue
wesentlich groere Windrad sehr nahe am NSG Todtenbruch errichtet. Es bedarf einer Erkldrung wie
solches moglich war, wenn nun dargestellt wird, dass diese Zone wegen der Nihe zu angrenzenden
landesweit bedeutsamen NSGen (insbesondere Todtenbruch) aufzuheben ist (Umweltbericht S.10). Hat
es vor dem Repowering keine ordnungsgemafe Priifung gegeben? Hat sich die Lage seitdem
verdndert? Oder werden die beiden Konzentrationszonen mit Verweis auf Natur- und
Landschaftsschutz bzw. Immissionsschutz nur aufgehoben, um in den Wald eingreifen zu kénnen?

Die Standortuntersuchung wurde so angepasst, dass der BSN als
weiches Tabukriterium definiert wurde.

Samtliche Flachen der Gemeinde Hirtgenwald mit Ausnahme der
Siedlungsbereiche sind als LSG ausgewiesen, so dass hier ein
Ausschluss von vorne herein nicht moglich war. Im Rahmen der
Standortuntersuchung wurde belegt, dass auBerhalb des Waldes
keine Flachen fir die Windkraft zur Verfligung stehen, die dieser
substanziellen Raum verschaffen. Der Passus wird in die
Begriindung der 9. Anderung des Flachennutzungsplanes
Ubernommen. Daher ist fir die Gemeinde ein Planen im Wald
unausweichlich.

Daneben ist die Frage, ob die bestehenden Zonen der Windkraft
substanziell Raum bieten, nicht richterlich entschieden und kann
daher nicht beantwortet werden. Die Frage, ob der Windenergie
derzeit substanziell Raum geschaffen ist, ist obsolet, da die
Gemeinde Hirtgenwald ein neues gesamtgemeindliches Konzept
aufstellt. Das vorherige Konzept entspricht nicht mehr den heutigen
Rahmenbedingungen, da bereits durch die vorhandenen Anlagen
Immissionen ausgeldst werden und es bei neueren gréBeren
Anlagen zu Grenzwertliberschreitungen kdme. Die Gemeinde
mochte groBere Abstdnde, als Sie hier derzeit vorliegen, zu den
Wohngebieten einhalten. Auf den vorhandenen Fléchen ist daher
keine Entwicklung mehr méglich.

Nicht die Streichung der beiden vorhandenen Zonen begriindet die
Neuausweisung im Wald, sondern die Standortuntersuchung. Auf
Basis dieser hat sich die Erforderlichkeit der Aufhebung der beiden
bestehenden Flachen Uberhaupt erst ergeben. Das keine Flachen
auBerhalb des Waldes zur Verfligung stehen, wurde in der

Der
Anregung
wird teilweise
gefolgt.
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Im letzteren Fall bestiinden schwere Bedenken. Nach dem giiltigen LEP NRW und dem Windkrafterlal3
soll eine Nutzung von Waldflichen fiir die Windkraft nur méglich sein, wenn andere Offenland-
Flachen nicht mehr zur Verfligung stehen (siehe unter 1.2). Solange es solche prinzipiell fiir die
Windkraftnutzung geeigneten Offenlandflichen gibt, in denen die Windkraft ohne Unvertréiglichkeiten
mit den Belangen des Naturschutzes und der Siedlungen ausgebaut werden konnte, steht einer Nutzung
von Waldflachen im Prinzip die entgegenstehende Klausel des LEP NRW entgegen. Die Frage, ob es
noch nutzbare Offenlandflichen gibt, scheint hier nicht hinreichend beantwortet zu sein.

In keinem Fall kann aber die Streichung der bisherigen Offenland-Konzentrationszonen die
Neudarstellung von Konzentrationszonen im Wald begriinden!

Mit dem Repowering der Anlagen in den Offenland-Konzentrationszonen hat die Gemeinde einen
Beitrag zur Energiewende durch Windenergie geleistet, der die Inanspruchnahme des groen
unzerschnittenen Waldes im Westen des Gemeindegebietes iiberfliissig macht. In Zukunft sollten die
erneuerbaren Energien vor allem durch den Bau von Photovoltaik auf Dachern gefordert werden.
Hierzu regen die Naturschutzverbinde die Erstellung eines kommunalen Energiekonzeptes durch die
Gemeinde an. Dabei ist auch aus Sicht der Naturschutzverbénde offenkundig, dass der lindliche Raum,
also auch Hiirtgenwald, einen Beitrag leisten muss um die zukiinftige Versorgung mit erneuerbarer
Energie zu sichern. Die Naturschutzverbénde stellen sich diesem Ziel auch, halten es aber fiir
unabdingbar die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu beriicksichtigen und halten
es nicht fiir sinnvoll ohne energiewirtschaftliches Konzept eine groBe Zahl von Windrddern in
Hiirtgenwald zu planen, die im Jahresdurchschnitt weit mehr Strom erzeugen, als in Hiirtgenwald
verbraucht wird, wenn nicht zuvor auch andere erneuerbare Energieerzeugungsformen betrachtet
wurden. Es wire Aufgabe der Gemeinde auch die Erhhung der Stromproduktion durch Photovoltaik-
Dachanlagen planerisch in den Blick zu nehmen. Hier konnte die Gemeinde z. B. durch Beratung von
Hauseigentiimern, Hilfen bei der Beschaffung von Solarkomponenten und Planung des Verteilnetzes
wesentlich zur erneuerbaren Stromerzeugung beitragen. Die Naturschutzverbinde verkennen nicht die
Nachteile der Photovoltaik. Aber auch ihre Vorteile, insbesondere ihre sehr gut an die Tageskurve des
Verbrauchs angepasste Produktionsweise, sollten beachtet werden. Daher halten es die
Naturschutzverbinde fiir nétig vor einer Windkraftplanung eine Ubersicht iiber die ,,Gesamtaufgabe
Energiewende* zu erhalten.

Standortuntersuchung hinreichend dargelegt.

Die Gemeinde ist nicht der Auffassung, dass durch das erfolgte
Repowering der Energiewende genlige getan ist und méchte daher
weitere Flachen ausweisen.

Zur Frage der Forderung der in der Offentlichkeit durchaus kritisch
gesehen Photovoltaik soll an andere Stelle eingegangen werden;
dies steht nicht im Zusammenhang mit diesem Verfahren.

50.3

Lage im Wald

Nur eine von neunzehn geplanten Windkraftanlagen liegt auBerhalb des
Waldes. Daher ist bei der Priifung der Geeignetheit mit besonderer
Sorgfalt vorzugehen. Laut Windenergieerlass ist hier eine Einzelfallpriifung
erforderlich.

Fir Transport, Aufbau, Wartung, Kranstellflichen etc. und die
Netzanbindung muiisste insgesamt sehr viel Wald gerodet werden. Dies
ist darzustellen.

MinimierungsmaBnahmen im Hinblick auf eine  mdgliche
Waldbrandgefahr sind zu erldutern.

Nach dem Windenergieerlass NRW soll Wald nur dann in Anspruch
genommen werden, wenn keine anderen Flachen im Gemeindegebiet
zur Verfligung stehen. Dies ist aber in der Gemeinde Hirtgenwald
nicht der Fall, denn die Gemeinde hat bereits zwei
Windkraftkonzentrationszonen auBerhalb des Waldes ausgewiesen.

Die Planung wurde angepasst, so dass derzeit nur noch 8 Anlagen
geplant sind. Die Zone A, Konzentrationszone III ,Rennweg", ist
derzeit nicht mehr zur Ausweisung vorgesehen. Vgl. hierzu
Begriindung der 9. Anderung des Fldchennutzungsplanes.

Zur Erforderlichkeit der Planung im Wald siehe 50.2. Zur
Bestandkraft der bestehenden Zonen siehe Punkt 50.1

Die Inanspruchnahme der Wege etc. wird im Rahmen der
Bebauungsplane im LBP bearbeitet.

Der Begriff der Ausschlusswirkung bezieht sich auf den Ausschluss
einer Genehmigungspflicht nach dem BImSchG. Die Gemeinde ist
frei, Planungen zur Entwicklung des Gemeindegebietes zu betreiben
und diese nach Kenntnisstand fortzuschreiben.

Das Planungsbiiro halt die Flache H fiir die geeignetste. Ob die
Ausweisung dieser Flache dem ,notwendigem MaB" entspricht, sei
dahin gestellt. Die Gemeinde Hirtgenwald will _sinnvolle

Die Hinweise
werden  zur
Kenntnis
genommen.
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Durch diese wird bereits jetzt eine Ausschlusswirkung flir das Ubrige
Gemeindegebiet erreicht (Standortuntersuchung S.5, Begriindung zur
9. Anderung des FNP S. 4).

Laut Windenergieerlass ist die Errichtung von Windkraftanlagen im Wald
auf das unbedingt notwendige MaB zu beschranken. Dieser MaBgabe
entspricht die Empfehlung des Planungsbiiros zur Ausweisung einer
weiteren Konzentrationszone im Flachennutzungsplan. Das Biiro schlagt
hierfir die Flache H vor, ,da diese sowohl! hinsichtlich ihrer Eignung fiir
die Windenergie als auch hinsichtlich der fehlenden Restriktionen am
besten in Frage kommt." (Standortuntersuchung S.38). Um den Wald zu
schonen, ist zu priifen, inwieweit im Bereich Raffelsbrand noch Flachen
fir die Errichtung von WEA auBerhalb des Waldes genutzt werden
kdnnen.

Der unzerschnittene, nicht vorbelastete Waldbereich im Westen des
Gemeindegebietes vom Giirzenicher Bruch bis Raffelsbrand ist Teil eines
noch groBeren unzerschnittenen verkehrsarmen Raumes > 50 km?
(UZVR 5305-037).

Dieser unzerschnittene Waldbereich ist auch nach Einschatzung des
Landesbetrieb Wald und Holz hinsichtlich seiner Unzerschnittenheit
weniger geeignet (Standortuntersuchung S. 26). Er ist als eine Einheit zu
betrachten. Die in der Standortsuche angewandte Methodik, den
unzerschnittenen Waldbereich im Westen des Gemeindegebietes in
kleinere Untereinheiten zu zerlegen, entspricht nicht der Wertigkeit dieses
Bereiches und seiner Bedeutung fiir den Natur- und Artenschutz, den
Biotopverbund sowie seiner Bedeutung fiir die stille landschaftsbezogene
Erholung (s. hierzu auch die Ausfihrungen zur Flache A). Der
unzerschnittene Waldbereich und die sonstigen Waldflachen im
Gemeindegebiet sollten im Analyseplan vollstdndig dargestellt werden,
um die Auswirkungen der geplanten WEA beurteilen zu kdnnen.

Die Ausschlusskriterien ,Schutz des Waldes" und ,Unzerschnittenheit der
Natur" sind bei der Auswahl und in der Abwdgung einheitlich auf die
potentiellen Flachen anzuwenden.

erneuerbare Energien férdern und daher mehr als eine Zone
ausweisen. Zur Bestandkraft der bestehenden Zonen siehe Punkt
50.1

Das Auswahlkriterium ,Unzerschnittenheit des Waldes" wird
einheitlich angewandt. Fir die Flache A kommt jedoch hinzu, dass
diese nicht, wie die anderen Bereiche, durch Naturschutzgebiete
und FFH-Gebiete durchzogen ist. Daher ist diese Flache in der
Wertigkeit, auch fiir den Artenschutz, als etwas geringer
einzustufen. Diese kleinen Unterschiede sind hier entscheidend.
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Alle geplanten Windkraftanlagen liegen im Wald. Eine Ausweisung neuer Zonen im Wald bei
vorhandenen Zonen im Offenland widerspricht den Vorgaben des Landesentwicklungsplans (LEP
NRW), des Regionalplans und des Windenergieerlasses NRW, der die Windkraftnutzung im Wald
zulésst, wenn sie nicht aulerhalb des Waldes realisierbar ist (Ziel B.II1.3.21 des LEP NRW, Ziel 2 des
Regionalplanes).

Zudem muss der Eingriff in den Wald gemaB Erlass ,.auf das unbedingt erforderliche Maf3 beschréinkt*
sein. Die Ausweisung von 3,8% des Gemeindegebietes (Standortuntersuchung 2. Ergéinzung S. 82),
iibersteigt die landesplanerische Vorgabe (2%) beinahe um das Doppelte, dabei kann es sich nicht
mehr um eine Beschrinkung auf das ,,unbedingt erforderliche MaB*“ handeln.

Hier zeigt sich.besonderer Erklarungsbedarf, der bislang noch nicht befriedigend abgearbeitet ist.
Welches ist das erforderliche Maf3? Wer bestimmt dieses? Wie viel Energie ist von einer Gemeinde mit
weniger als 9000 Einwohnern, am Rande des Nationalparks, in einem Naturpark, in einer
hochwertigen Landschaft bereitzustellen? Wieviel Prozent der Gemeindeflache sollte in diesem
sensiblen Naturraum hierfiir genutzt werden?

Auch besagt der Windenergieerlass, dass gleichwertiger Ausgleich/Ersatz festgelegt wird. BSLE-
Bereiche sollen nur bedingt infrage kommen. In der Gemeinde Hiirtgenwald werden BSLE-Bereiche,
die alle als LSG ausgewiesen sind, aber iiber das unbedingt erforderliche Ma8 - ohne dass
gleichwertiger Ausgleich/Ersatz mdglich ist - in Anspruch genommen.

Die Bundesrepublik Deutschland hat sich in der Wiener Ministerkonferenz verpflichtet zum Schutz
und zur Verbesserung der biologischen Vielfalt der Wilder in Europa in Gebieten, deren vorrangiges
Managementziel ihr Schutz ist, Aktivitaten mit negativen Auswirkungen zu verbieten (Wiener
Ministerkonferenz zum Schutz der Walder in Europa, Anhang 2 der MCPFE-Erhebungsrichtlinien fiir
Wilder und andere bewaldete Fliachen, Schutzkategorie 2).

Unter dieses Verbot fallen in NRW alle landschaftsgeschiitzten Wilder (Landeswaldbericht 2012,
Abschn. I11.4.9 Geschiitzte Wilder).

Fiir den Ausbau der Wege, die Netzanbindung und fiir den Bau der Windrider einschliellich
notwendiger Nebenflachen miisste viel Wald gerodet werden. Die nun freigestellten benachbarten
Waldbestinde waren durch Wind und Sonneneinstrahlung gefidhrdet und wiirden vermutlich in
wenigen Jahren zusammenbrechen. Die Eingriffe durch den Wegebau sind besonders gravierend, wenn
die Wege randlich von Laubgehdlzen begleitet werden.

Der bau- und betriebsbedingte Eingriff ist darzustellen, zu bilanzieren und auszugleichen.

Der unzerschnittene, nicht vorbelastete Waldbereich im Westen des Gemeindegebietes vom
Giirzenicher Bruch bis Raffelsbrand ist Teil eines noch groBeren unzerschnittenen verkehrsarmen
Raumes > 50 km? (UZVR 5305-037). ,,Bei einer moglichen Realisierung der Windkraftanlagen wird es
zu einer Minderung der Qualitit ,,unzerschnittener weitgehend storungsarmer Raume" kommen.
Hierauf ist artenspezifisch in der artenschutzrechtlichen Priifung einzugehen. (LANUV Stellungnahme
Nr. 43.2. laut Ratsunterlagen). Dies ist nicht hinreichend durchgefiihrt. Dieser unzerschnittene
Waldbereich ist auch nach Einschatzung des Landesbetrieb Wald und Holz hinsichtlich seiner
Unzerschnittenheit weniger geeignet (Standortuntersuchung 2. Ergéinzung S. 42). Er ist als eine Einheit
zu betrachten. Die in der Standortsuche angewandte Methodik, den unzerschnittenen Waldbereich im
Westen des Gemeindegebietes in kleinere Untereinheiten zu zerlegen, entspricht nicht der Wertigkeit
dieses Bereiches und seiner Bedeutung fiir den Natur- und Artenschutz, den Biotopverbund sowie
seiner Bedeutung fiir die stille landschaftsbezogene Erholung (s. hierzu auch die Ausfiihrungen zur
Flache A). Alle Waldflichen im Gemeindegebiet sind im Analyseplan darzustellen, um die
Auswirkungen der geplanten WEAn beurteilen zu konnen. Die Ausschlusskriterien ,,Schutz des
Waldes* und ,,Unzerschnittenheit der Natur* hatten bei der Standortsuche einheitlich auf die
Waldflichen angewandt werden miissen. Dies ist nicht der Fall. Die Ungleichbehandlung ist als
Planungsmangel einzustufen.

Zur Erforderlichkeit der Planung im Wald siehe 50.2

Wie der Einwender richtig anfiihrt, ist das ,erforderliche MaB" nicht
naher definiert. Die Zielvorgabe des Landes von 2% stellt keine
Abwagungsmaxime dar, sondern lediglich eine Leitvorgabe. Bei
diesem Durchschnittswert muss jedoch beriicksichtigt werden, dass
es in NRW Kommunen mit wenig und Kommunen mit Freiraum
gibt. Um diesen Durchschnittswert zu erreichen, muss demnach in
den Kommunen mit mehr Freiraum auch mehr Platz fir die
Windenergie zur Verfligung gestellt werden.

Relevanter als dieser Durchschnittswert sind die Urteile der
zustandigen Gerichte, in denen es um den ,substanziellen Raum"
geht. Wie dieser zu definieren ist, ist noch nicht abschlieBend
geklart. Flr Hirtgenwald kann es durchaus Sinn ergeben, mehr als
2% der Flachen auszuweisen. In einem ersten Schritt soll jedoch
auf die Ausweisung der Flache A ,, Rennweg" verzichtet werden. Es
werden demnach nur ca. 1,8% der Gemeindeflache ausgewiesen.
Fir diese beiden Flachen, die vorab ausgewiesen werden, besteht
keien Konzentrationswirkung nach auBen.

Der Beschluss der Wiener Ministerkonferenz ist unseres Wissen
nicht in nationales Recht umgesetzt und daher nicht zu beachten.

Zum Anlagenbau erforderliche Rodungen werden im nachfolgenden
Verfahren bilanziert und der forstrechtliche Ausgleich erbracht. Die
Wegefiihrung ist mit dem landesbetrieb Wald und Holz abgestimmt,
durch diesen werden keine Gefdhrdungen des Waldbestandes
gesehen. Die Wegefiihrung verlauft mehrheitlich entlang der
bestehenden Wege, so dass nur geringfligige Verbreiterungen
erforderlich sind.

Seitens des Landesbetriebes Wald und Holz bestehen keine
grundsétzlichen Bedenken gegen die Planung, jedoch wird der
Standort am Rennweg hinterfragt. Diesser soll nun zundchst nicht
ausgewiesen werden. Auch durch die ASP wurde kein
Gefahrdungsverdacht eingeraumt. Vgl. zudem 50.3 weiter oben.
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Minimierungsmafnahmen im Hinblick auf eine mégliche Waldbrandgefahr sind zu erldutern.

MinimierungsmaBnahmen der  Waldbrandgefahr  sind  im
genehmigungsverfahren darzulegen. Eine diesbeziigliche
Problematik ist der Gemeinde nicht bekannt.

50.3a L 3. Infrastrukturanbindung Die zur Netzanbindung und verkehrlichen Anbindung vorgesehen | Der Hinweis
Eine Standortwahl darf nicht ohne Beriicksichtigung der Netzanbindung und verkehrsmafigen F_IaChe_n werden er§t Im Gene_hmlgungsverfahren abgerhrt und | wird . zur
ErschlieBung betrachtet werden. Die Darstellungen der dafiir in Anspruch zu nehmenden Flichen sind nicht Bestandteil des Bauleitplanverfahrens. Kenntnis
fehlen in den Berichten. In anderen Verfahren haben sich aber diese beiden Faktoren als wichtige genommen.
Hemmschwellen erwiesen. Sie sind ausfiihrlich im Vorfeld zu einer FNP-Anderung darzustellen
50.4 L4. Landschaftsschutz und Erholung Das in Hurtgenwald bereits Windkraftanlagen errichtet wurden | Der Hinweis
wiederlegt die Aussage, dass Windkraftanlagen in | wird zur
Im Landschaftsschutzgebiet (LSG) entscheidet die Verordnung iiber die Zuléssigkeit. In der Regel sind ; ; ; =i H i
Windkraftanlagen in Landschaftsschutzgebieten nicht genehmigungsfihig. Uber die Beeintriichtigung La"ndsghaftsschut_z_gebleten nicht genehmlgungsfahlg sind. In _der Kenntnis
des Landschaftsbildes entscheiden Kriterien wie die besondere regionale Qualitit des friihzeitigen Beteiligung und der Offenlage hat die ULB des Kreises | genommen.
Landschaftsraumes, die in einer Sichtbarkeitsanalyse zu priifen sind, und die bestehende (1 i i
Beeintrichtigung des Standortes durch technische Infrastruktur (Vorbelastung). ,,Ein ,, hochwertiges * Diiren keine negatlve Ste”ung nahme abgegeben.
Landschafisbild ist daher moglichst von Eingriffen freizuhalten.” (Standortuntersuchung 1. Ergdnzung H H P
S. 24). Der Umweltbericht 2013 skizziert das Thema Landschaftsbild (S.53ffund S. 65ff) ,,Aufgrund Die ) Belange des Lal.’.ldSChaftSbll.(.jeS . ‘_Nerden _In . der
der kaum vorhandenen baulichen Anlagen und stérend wirkender Infrastruktur ergibt sich fiir die Detailuntersuchung der Flachen berlcksichtigt. Dabei ist zu
Planungsgebiete insgesamt ein recht naturnaher Gesamteindruck*. Fiir den (1 (1 i i
Gesamtkompensationsbedarf der Eingriffe in das Landschaftsbild werden im Umweltbericht (S.70) beaCh.ten' c_Iass Hurtgenwald Ube r em? im gesa mi.:en
maximal ,,1,3 ha pro Anlage* abziiglich der im Nahbereich sichtverschattenden Bereiche kalkuliert. Gemelndegeblet hohe LandSChaftsqua“tat Verqut und daher eine
I(:)ffenbz}r geht m;pn;ei;: vgnkW:kbcrvr:i:::enbgus, die (}iler land;chaﬂl(iicherln) pagg des ;r(:) gein;r - der Gewichtung vorgenommen werden muss. Eine detaillierte
erne als griine Einheit wirkenden Waldgebietes nicht gerecht werden. Die bis zu m hohen . . - - . .
Windkraftanlagen, die in exponierter Lage am Eifelanstieg deutlich aus dem Wald ragen und das Aufschlusse_lung, auch im Hinblick auf die Kompensatlonl kann’ da
gesamte Waldgebietsbild unterbrechen, werden mit ihren Blinksignalen bis in die Borde wahmehmbar anlagenbedingt, erst im Rahmen des Bebauungsplanes erfolgen. Im
sein. Der dsthetische Landschaftsbildverlust der griinen Gesamteinheit wird massiv gestért. = :
Windkraftanlagen beanspruchen als technische Bauwerke grof3ere Flichen fiir die Anlage selbst aber FIachennutzungspIan werden JedOCh gro be Werte angegeben'
auch fiir ErschlieBungsmafinahmen und veréndern durch ihre Hohe, Gestalt und Rotorbewegungen die - . T . . . . .
Landschaft. Schall, Schattenwurf und die erforderlichen Signallichter fiihren zu einer zusétzlichen Flr eine mOQIIChe .I_(onﬁguratlon Ilegt _berelts €ine Ermlttlung des
Beeintriichtigung. Diese ist in der ASP darzustellen. Ausgleichsbedarfs fiir das Landschaftsbild fest.
Ein .Gut"acht_;n Zur Beeintrichtigung des Landschaﬁsbild.es (Sichtbarkeit der WEA) und die Samtliche Artenschutzrechtliche Bela nge werden in der
Beeintrichtigung des Standortes durch bestehende technische Infrastruktur (Vorbelastung) als - . . .
entscheidende Qualititskriterien des Landschaftsraumes fehlt in den Unterlagen. Eine Verlagerung Uberarbeltung der ASP/ die zum bebauungsplanverfahren im Herbst
dieser wichtigen Frage auf den LBP ist nicht zielfiihrend, da ein Ausgleich des ,,historisch 2014 vorliegen wird, enthalten..
gewachsenen Landschaftsbild der Eifelhohen®, vor allem im Bereich Rennweg, als schwierig
eingeschitzt wird (LANUV Stellungnahme Nr. 43.2) und als Hindernis fiir die Planung gelten muss.
Landschaftsschutzgebiete werden u.a. ausgewiesen zur Erhaltung der Landschaft und des
Biotopverbundes und wegen der besonderen Bedeutung fiir die Erholung. In diesen Wildern wurden
Infrastrukturen zum Naturerleben und zur stillen Erholung geschaffen, z. B. fiir Biberexkursionen. Fiir
die Erholung ist Ruhe ein bedeutender Faktor. Unter dem Aspekt, dass viele Krankheiten, z.B.
Herzerkrankungen, lirmbedingt sind und dass Ruhezonen immer seltener werden, sollten ruhige
Landschaftsschutzgebiete in einem Naturpark erhalten bleiben.
50.5 Natur- und Artenschutz Der Offenlage des Flachennutzungsplanes ist eine ASP der Stufe 2 | Der
. N . - beigefiigt. Diese Artenschutzpriifung wird derzeit anhand der neuen | Anregung
Besonders Vogel und Fledermduse sin urch  Kollisionen und ; . o - , .
onders  V6g und derméu sind d Abstimmungen mit den zustédndigen Behdrden und gemaB des | wird gefolgt.

Barotraumen (Platzen der BlutgefaBe durch starke Druckunterschiede)
gefdhrdet. AuBerdem kénnen sich Stérungen, Verldarmung, Ultra- und

Leitfadens ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der
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Infraschall sowie die Beleuchtung auswirken. In der
artenschutzrechtlichen Priifung ist dies darzustellen. AuBerdem sind die
Brutpldatze bzw. Wochenstuben und Winterquartiere der Fledermause,
Horst- und Hoéhlenbaume zu kartieren, die Nahrungshabitate festzustellen
und Aktionsraume und Flugkorridore darzustellen. Die Methodik und die
Kartierdaten sind anzugeben.

Es wird fir die besonders betroffenen Arten Rotmilan und Schwarzstorch
eine Raumnutzungsanalyse vorgeschlagen mit der Kartierung der
Neststandorte, der Nahrungshabitate und der haufig genutzten
Flugkorridore, wobei die unterschiedliche Raumnutzung der Tiere bei der
Kartierung bertcksichtigt werden sollte. Konkret wird vorgeschlagen ein
ausfliegendes Alttier vom Horst aus einen ganzen Tag zu verfolgen und
die Flugbewegungen sowie die Nahrungssuche in Karten darzustellen. Da
die Raumnutzung im Jahresverlauf sehr unterschiedlich sein kann, sollten
vom Frihjahr bis zum Herbst mehrere Altvogel-Tage vollstandig erfasst
werden. Hierbei ist der Einsatz mehrerer Kartierer erforderlich.

Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in NRW"
Uberarbeitet. Auf der Ebene des Flachennutzungsplanes reichen die
fur die Flachen H und L/M vorliegenden Erkenntnisse aus, um
sicherzugehen, dass keine generellen Bedenken vorliegen, die
Flachen zu nutzen. Im Leitfaden selbst wird eine vollstandige ASP
erst im Genehmigungsverfahren gefordert. Die ASP wird jedoch den
Offenlageunterlagen der nachfolgenden Bebauungsplanverfahren
beigefligt werden.

50.6 Bei der Standortwahl fir die Windrader sind die Abstandsregelungen der | Die Stellungnahme betrifft die Ebene der Bebauungspldane, im | Der
Arbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten sowohl zum Brutplatz als auch | Flachennutzungsplan werden keine Anlagenstandorte festgelegt. | Anregung
zu den Nahrungshabitaten und die Flugkorridore zu beachten (LAG VSW | Der Schwarzstorch wird hierbei bericksichtigt, die | wird gefolgt.
Abstandsregelungen 2007, Erhéhung des Abstandes vom Brutplatz fiir den | Abstandsempfehlungen werden befolgt. Vgl. weiterhin 50.5.
Rotmilan 2012). Der Schwarzstorch gilt als Leitart unzerschnittener
Raume. Sein Lebensraum ist groBraumig vor Beeintrachtigungen und
Stérungen zu schiitzen.
50.7 Zu Naturschutzgebieten ist mindestens ein Abstand von 300 m | Der empfohlene Abstand von 300 m zu Naturschutzgebieten wird | Der Hinweis
einzuhalten. Schutzgebiete sind mit Schutzabstand darzustellen. berlicksichtigt. Abweichungen erfolgen nur, wenn deren | wird
.. o Vertretbarkeit in der ASP 2 nachgewiesen wurde. BSN werden als | berticksichtig
BSN diirfen nicht iberlagert werden. . .
harte Tabubereiche definiert. t.
50.7a L5. Natur- und Artenschutz Die Anregungen bezliglich der Festsetzungen (Kranichzug etc.) | Der Hinweis
. ) N ] betreffen die Ebene der Bebauungsplane. wird zZur
Die Lebensraumverluste, Gefahren, Stérungen und Beeintrachtigungen durch Bau und Betrieb der .
geplanten Windenergieanlagen sind fiir alle gefédhrdeten und geschiitzten Arten hinreichend Im weiteren Vg|_ 2b.9b und 50.5 Kenntnis
darzustellen und zu priifen. Diese Verpflichtung wurde mit den artenschutzrechtlichen Priifungen auf genommen.

keiner Flache ausreichend erfiillt.
Eine Bewertung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit (Umweltbericht S.65) aufgrund
unzureichender ASP-Ergebnisse (Detaildarstellungen im folgenden Text) ist nicht moglich.
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Verschiedene vorgeschlagene Verminderungs- und Vermeidungsmanahmen sind nicht zielfiihrend
(z.B. Batcordermonitoring) andere miissen ergianzt werden (z.B. Abschaltung fiir den Kranichzug).
Kartierungen zu Haselmaus und Wildkatze sowie floristische Kartierungen fehlen, obwohl berechtigter
Verdacht iiber Vorkommen vor Beginn der Kartierarbeiten bekannt war. Eine kurzfristige Erfassung der
beiden Arten vor Baubeginn kann den Arten in der saisonalen Raumnutzung nicht ausreichend gerecht
werden.

Die uns vorliegenden Erkenntnisse zu Artenvorkommen im Bereich der geplanten WEAn weichen von
denen der ASP (z.B. hinsichtlich der Vorkommen von Milanen, Uhu, Kolkrabe, Schwarzstorch,
Wanderfalke, Fischadler, Fledermausen) deutlich ab, daher halten wir gegeniiber den aktuell
vorliegenden Untersuchungen vertiefende Untersuchungen zu den Vorkommen und Aktionsrdumen - -
von Fledermausen und Vogelarten inklusive der Flugkorridore und Nahrungshabitate fiir zwingend
erforderlich.

Wir weisen darauf hin, dass aufgrund der bekannten Vorkommen von Arten der FFH- und VS-
Richtlinie, die durch Windenergienutzung gefahrdet sind, bereits im Vorfeld von einem signifikant
erhohten Totungs- und Verletzungsrisiko auszugehen ist.

Der bau- und betriebsbedingte Eingriff ist darzustellen, zu bilanzieren und auszugleichen.

Die Erfolgsaussichten, die Machbarkeit und das Risikomanagement der Ausgleichs- bzw. FCS — und
CEF-Mafnahmen sind im Vorfeld zu kldren.

50.8a

1.5.1. Vogel

Vogel sind neben den Lebensraumverlusten durch Kollisionen (Vogelschlag) und Barotraumen
(Platzen der BlutgefiBe durch starke Druckunterschiede) gefahrdet, werden aber auch durch Lirm,
Schattenwurf und andere Stérungen vergrimt. Méglich sind auch Anderungen des Brutverhaltens oder
Brutplatzaufgabe. Auerdem konnen sich Ultra- und Infraschall sowie die Beleuchtung auswirken. In
der artenschutzrechtlichen Priifung ist dies darzustellen. Baufeldfreimachung und Entnahme von
Gehdlzen sind zwar vor allem wihrend der Brutzeit gravierend, fithren aber immer zur Vernichtung
von Lebensraum und Brutrevieren. Die Ausweichhabitate, auf die in der ASP verwiesen wird, sind in
der Regel suboptimal oder anderenfalls schon besetzt.

Brutplitze, Quartiere, Hohlen- und Horstbaume sowie Nahrungshabitate wurden entweder nur
unzureichend oder gar nicht kartiert (z.B. keine Horstsuche im Winter), entsprechend konnten
Aktionsrdume und Flugkorridore nur unzureichend dargestellt werden. Bezugsraum fiir eine
Raumanalyse sind die von der LAG-VSW 2007 (Abstandsregelungen fiir Windenergieanlagen)
genannten Absténde einschlieBlich der Priifbereiche unter Beriicksichtigung der Raumnutzung.

Die Methodik und die Kartierdaten sind anzugeben. Diese Daten sollten neben dem Datum die Anzahl
der Personen, die Uhrzeit, den Standort, die Witterung angeben. Dies ist in der ASP nicht der Fall. Die
Aussage ,, Grofivogel mit Bezug zum Plangebiet wurden in einem weiteren Umfeld von z.T. mehreren
Kilometern beobachtet* ist zu ungenau. Zwei Termine zur Erfassung der Eulen und Spechte
entsprechen nicht dem aktuellen Methodenstandard und sind daher unzureichend. Dies zeigt sich u. a.
darin, dass bekannte Brutvorkommen des Schwarzspechts nicht gefunden wurden. Eine Karte der
Verhorpunkte und der Linientaxierung fiir die Erfassung der Brutvdgel fehlt in der ASP.

Wie in der ASP richtig angemerkt geben die Daten des LANUV zu den Vorkommensgebieten und
Populationszentren nicht unbedingt den aktuellen Stand wieder, z. B. entsprechen die Angaben fiir Rot-
und Schwarzmilan nicht der Realitit. Nicht beriicksichtigt sind z.B. Brutplitze des Rotmilan an der
Wehebachtalsperre, siidlich Hiirtgen, westlich Grohau, im Rurtal und im Hetzinger Wald, Brutplitze
des Schwarzmilan an der Wehebachtalsperre, im Giirzenicher Bruch und am Rursee. Wenn dieser
Mangel der Fachdatenbank des LANUV dem Kartierer bekannt ist, sollte er mit Hilfe ihm vorliegender
Daten dies beriicksichtigen und den Raum entsprechend artenschutzrechtlich in Absprache mit der
LANUYV bewerten. Dies ist aber offensichtlich nicht erfolgt.

Bei geringer Datenlage muss angenommen werden, dass Flugkorridore windkraftsensibler Arten
durchschnitten werden.

Vgl. 2b.9b und 50.5

Der Hinweis

wird
Kenntnis

zur

genommen.
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Fiir die besonders betroffenen Arten Rotmilan, Schwarzmilan und Schwarzstorch ist eine
Raumnutzungsanalyse mit der Kartierung der Neststandorte, der Nahrungshabitate und der héufig
genutzten Flugkorridore vorzulegen, wobei die unterschiedliche Raumnutzung der Tiere bei der
Kartierung beriicksichtigt werden muss.

Der Schwarzstorch gilt als Leitart unzerschnittener Rdume. Sein Lebensraum ist groBrdumig vor
Beeintrachtigungen und Stérungen zu schiitzen.

Das Gebiet wird im Frithjahr und Herbst jahrlich zur Zugzeit von tausenden Kranichen iiberflogen.
Dann kann es hier bei schlechten Sichtverhaltnissen zu Kollisionen mit den Windridern kommen, da
die Zugvogel beim Anflug auf die Eifelhhen aus.dem Flachland zusétzlich die senkrecht zur
Zugrichtung angeordneten Windkraftanlagen iiberwinden miissten. Die vom Gutachter in der
Artenschutzpriifung vorgeschlagene Abschaltung der Anlagen bei schlechten Wetterlagen wihrend der
Zugzeit wird von uns grundsitzlich begriit. Da die Kraniche auch nachts ziehen, muss diese Regelung
fiir Tag und Nacht rund um die Uhr gleichermaflen gelten. Damit die Abschaltung sicher gestellt ist,
sollten Sichtweitenmessgerite in die WEAn eingebaut werden, die die Anlagen bei schlechten
Sichtverhiltnissen (Sichtweite < 150 m) automatisch abstellen. Mdglicherweise ist auch das
Radarsystem der Flugsicherung zu nutzen, so dass schon bei dem Anflug aus dem Ruhrgebiet die
Anlagen zur Hauptzugzeit im Herbst abgeschaltet werden. Die Abschaltpraxis sollte in der ASP
erlautert werden. Fiir den Beginn des Herbstzuges sollte der 10. Oktober angegeben werden. Die vom
Gutachter erwihnten Ausweichbewegungen fiihren zur Auflosung der Formation, kreisenden
Orientierungsfliigen, Neuformierung und letztlich zu kritischen Energieverlusten fiir die Végel. Auch
diese Storung ist in der ASP zu diskutieren und zu beriicksichtigen.

50.8b

1.5.2 Sdugetiere

Die Eifel ist Verbreitungsschwerpunkt der Wildkatze. (N. Klar: Wildkatzenwege fiir Nordrhein-
Westfalen, 2009). Das Gebiet ist von nationaler und landesweiter Bedeutung fiir diese Art. Es ist
Teilbereich des groften mitteleuropéischen Verbreitungsgebietes. Daraus erwiéchst eine besondere
Verantwortung. Dieser Verbreitungsschwerpunkt ist von Bedeutung fiir die Vernetzung und den
Individuenaustausch. Die Wildkatze gilt als Leitart groer zusammenhéangender unzerschnittener,
storungsarmer Waldlebensrdume. Das Vorkommen im Hiirtgenwald und seinen Randbereichen ist
belegt. Bevorzugte Jagdreviere sind Wildwiesen, Lichtungen und Schlagfluren. Diese sollten daher
nicht als Standort fiir Windréder genutzt werden. Bachtiler haben eine besondere Bedeutung fiir die
Art. Die Art ist nach dem BNatSchG streng geschiitzt und in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrt. Der
Lebensraum der Wildkatze ist daher in einem giinstigen Erhaltungszustand zu bewahren. Die
Wildkatze wird von den im LP Hiirtgenwald ausgewiesenen NSGen und den im neuen
Forsteinrichtungswerk in der unmittelbaren Nachbarschaft ausgewiesenen Wildnisgebieten profitieren.
Lebensraumzerschneidung und —verlust fithren zu einem Riickgang der Population. Eine neue Stérung
und Beeintrichtigung stellen Windenergieanlagen im Wald sowohl in der Planungs-, Bau- und
Betriebsphase dar (Auswirkungen eines Windparks am Rédeser Berg, Karsten Hupe 2012).
Anzufiihren sind hier vor allem Stérungen und Lebensraumverlust durch den Aus- und Neubau von
ErschlieBungswegen, den Bau der Anlagen einschlieBlich Fundamenten und Nebenfléchen, ein
erhohtes Verkehrsaufkommen und die Anwesenheit von Menschen, Verlarmung und Beleuchtung und
den Schattenwurf der Rotorblatter.

Da bisher zu wenige Erfahrungen iiber die Wirkung von Windenergieanlagen auf das Verhalten und die
Raum-Zeit-Nutzung der Wildkatze vorliegen, schldgt der Gutachter ein Monitoring vor. Dieses ist
grundsitzlich zu begriilen, sollte aber konkreter erldutert werden.

Es ist zu untersuchen, welche Auswirkungen die Strungen und Beeintrdchtigungen auf den
Lebensraum und das Verhalten der Wildkatze zeigen. Hierzu sind zunéchst - vor der Festlegung der
Standorte fiir die Anlagen - die Reproduktionsstitten, Ruhe- und Tagesverstecke, die Wanderwege und
die Nahrungshabitate zu kartieren. Die Habitatstrukturen sind zu beschreiben und ihre Bedeutung fiir
die Wildkatze einzuschétzen. Nutzungseinschrankungen und Nutzungsausschluss sind durch einen
Wildkatzenexperten zu prognostizieren.

Vgl. 2b.9b und 50.5

Der Hinweis
wird zur
Kenntnis
genommen.
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Ein Monitoring (Vorher-Nachher-Studie) muss hinreichende Daten zur Raum-Zeit-Nutzung und die
Wertigkeit der Habitatstrukturen liefern. Die Standorte der Windenergieanlagen kdnnen erst nach einer
mindestens einjahrigen Beobachtungszeit festgesetzt werden. M. Trinzen empfiehlt die GPS-
Telemetrie und ein 5-jahriges Monitoring mit je 10 Individuen/Jahr exemplarisch durchzufiihren (Kreis
Euskirchen, Leitfaden zur Steuerung der Windenergie).

Haselmaus

Die Eingriffe durch den Wegebau sind z.B. fiir Haselmaus besonders gravierend, wie in der ASP
--dargestellt. Diese Art fehlt in der Vorfeldkartierung

Fledermause

Die Darstellung der Grenzen der Erfassungstechnik (Runkel 2011) fehit. Entsprechend ist der
methodische Ansatz zur Erfassung der Fledermause am Ort des Eingriffs nicht fachgerecht (BAG
Fledermausschutz 2012).
Bodennahe Untersuchungen geben die Aktivitit von Fledermausen iiber den Baumkronen nicht wieder
(Planck 2011, Bach 2011, Barataud 2012, Aschoff et al. 2005, Tagungsbeitrag TLUG Jena 2012). Aus
diesem Grund konnen Daten der ASPen keine Grundlage fiir den Umweltbericht (S.10) bilden.
Aussagen iiber Zugverhalten sind unzureichend, wenn ziehende Arten aufgrund der Methodik in der
Hahe unzureichend erfasst wurden.
Die physikalische Reichweite der heutigen Mikrofone im offenen Luftraum (Adams et al. 2012,
Runkel 2011) liegt fir den iiberwiegenden Teil (80%) der zu erfassenden Fledermausarten bei
max.50 m (Ausnahme: niederfrequent-rufende Fledermause (20 kHz), z.B. Abendsegler, der
unter optimalen Bedingungen bis etwa 100 m detektiert werden kann). An bis zu 180 m hohen
Windenergieanlagen werden also bei giinstigen Bedingungen im offenen Luftraum max.10% der
Eingriffsflache fiir nur 20 % der Fledermausarten erfasst. Bei Hohenuntersuchungen an
Waldstandorten konnten gezeigt werden, dass bodennahe Aktivititen nicht mit Aktivititen iiber
den Baumkronen korrelierten (Planck 2011, Bach 2011, Barataud 2012, Aschoff et al. 2005). Die
Erfassungsreichweite verringert sich im Wald durch Abschattung des Blitterdaches deutlich
(Barataud 2012). Diese Erkenntnisse werden in der ASP nicht thematisiert.

Detailergebnisse, Aktivititswerte und exakte Aufnahmestunden, fehlen in der ASP. Ebenso mangelt

den Ergebnissen die kritische Auseinandersetzung beziiglich Stichprobendichte, Auswahlflichen und

der Auswertungsmethodik.
Mathematischer Begriffe wie ,,Stetigkeit und ,,Signifikanz*“ diirfen bei fehlender mathematischer
Auswertungsgrundlage nicht verwendet werden. Mathematisch nachvollziehbare Beziehungen
sind entsprechend darzustellen. Fiir Vergleiche sind die exakten Daten zur Detektoreinstellung,
Aufnahmeschwelle etc., anzugeben. Die Erfassungsschwiche der leise rufenden Arten (vgl.
Marckmann & Runkel 2010) wird im Ergebnisteil nicht mehr diskutiert. Ebenso wenig wird das
alleinige Beproben von Waldwegen und das Fehlen von Stichproben abseits der Wege im Wald
thematisiert. Dauermonitoring (vor allem in den Zugzeiten, am besten an den anvisierten
Standorten) fehlt ganz. Der Gutachter verliert durch die Aufnahmetechnik mittels Zeitdehners 90
% der Aufnahmezeit wihrend der Begehung und bildet somit in der Auswertung nur 1/10 der
Erfassungszeit in der akustischen Nachbestimmung ab.

Das Lebensraum spezifische Detailwissen zu einzelnen Fledermausarten wird in den ASPen nicht
hinreichend dargestellt.
Die pauschale Einteilung in Baum- und Gebaudeflederméuse entspricht nicht der differenzierten
geschlechtsspezifisch und jahreszeitlichen Lebensraumnutzung einzelner Fledermausarten, wie
z.B. die Sommerquartierwahl der Groen Mausohr-Ménnchen in Baumen. Auch Grole Mausohr-
Weibchen nutzen im Sommer wiahrend der Jagdphasen (ohne Jungtier) kurzfristig fiir mehrere
Nichte Baumhéhlen und Rindenanrisse (Miiller-StieB et al. 2011).
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Aussagen zu hohen FlughShen (> 40 m) von 12 Fledermausarten, darunter Zwergfledermaus mit
FlughShen > 80 m, sind neuerer Fachliteratur zu entnehmen (z.B. Tagungsbeitrige TLUG Jena
2012, Dietz et al. 2012).

Aussagen zu ,,Lirm“ sind generell schwierig, da in der Regel nicht der wichtige Ultraschallanteil
der Gerédusche untersucht wurde. Falls dem Gutachter hierzu Daten vorliegen, sind diese mit
Angabe der Quelle im Detail aufzufiihren. Die fehlende Meidung ist nicht mit Unschadlichkeit
gleichzusetzen.

Die ASP-Bogen stellen die Prognoseunsicherheit der gutachterlichen Daten, der bodennahen
Untersuchung und des signifikant erh6hten Tétungsrisikos, nicht dar und sind deshalb u.E.
unzureichend ausgefiillt. Sie erfiillen damit nicht die gesetzlichen Anforderungen.

Die in der Hohe fliegenden Arten, sind durch Windkraftanlagen zweifelsfrei einem signifikant
erhéhten Lebensrisiko ausgesetzt, wie die Totschlaglisten von Diirr (staatliche Vogelschutzwarte im
Landesamt fiir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg, Stand 2013) und die
Untersuchungen von Brinkmann et al. (2011) verdeutlichen.
»Die Auswertung aktueller, systematischer Untersuchungen zu Schlagopferzahlen an WEA
deutet daraufhin, dass vor allem in Wildern ein besonders hohes Konfliktpotenzial besteht*
(Dietz 2012, Abb.6). 4
‘Warum der Autor in seinen ASPen, trotz Kenntnis der Musterstudie von Brinkmann et al. (2011),
eine Signifikanz der T6tung an Windkraftanlagen in Frage stellt, ist zu begriinden.

"

o ———————]

T T
Wald (n=16) Offeniand (n=17)

Abb. 6: Boxplot-Diagramm 2ur Verteilung der nachgewiesenen Schlagopfer unter WEA in Wald und Offenland.
Der Grafik liegen Untersuchungen aus Deutschiand (n=18), den USA (n=11), Osterreich (n=3) und
Australien (n=1) 2u Grunde. Die der in Wald
und Offenland wurde durch einen Mann-Whitney-U-Test bestatigt (W=269, p<0,001). Daten aus
Brinkmann & Schauer-Weisshahn 2005, Behr & Helversen 2005, Erickson et al. 2002, Trapp 2002, Taxier
et al. 2005, Lekuona 2001, Smaliwood & Thelander 2004, Boone 2003, Kerns et al. 2005, Koford et al.
2003

Darstellung aus Dietz et al. 2012)

Ein ,,Batcorder**-Gondelmonitoring bei laufendem Betrieb ist nicht zielfiihrend, weil der ,,Batcorder*
Fledermiuse an Windriadern mit Fliigellingen > 30 m nicht mehr registriert (siche Brinkmann 2011,
Abb.5).
Eine realistische Abbildung der Aktivitaten ist nicht moglich, weil 80% der anfliegende Tiere im
Bereich der groBten Gefahr, dem Schlagbereich der Fliigelspitzen und dem Luftraum mit extreme
Druckunterschiede und Luftverwirbelungen, auBerhalb der Erfassungsreichweite sind und die
meisten Tiere vermutlich vor dem Eindringen in den Innenradius getotet oder schwer verletzt
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werden. Oberhalb der Nabe, also auf 40% der Eingriffsfliche, werden Fledermause ohnehin nicht
erfasst (siehe Brinkmann et al. 2011, Abb.5). Eine Anbringung des Batcordermikrofons in
Richtung Himmel scheitert bis heute an der geringen Wetterfestigkeit der Mikrofone.

o

bereichs der BC an der WEA und Auswirkung des
smmwwaufmmmmmeemaus(m)mw
(vedns)ﬁrlvnommengmn lamz)wppmmenua(mdgm 42 kHz). In der

g sind aull fur die beiden Arten
isch berech ﬁr70%l IO‘Cderfasmgssdmele -36 dB entspr.
1,6 % der de) d: it 124d8 SPLin 10cm

Abstand - dies liegt etwas unter dem bekannten Maximum fiir die Arten (HowoerigD et al.
2003). Der Schallschatten des Rotors wurde in der Abbildung nicht beriicksichtigt.

Darstellung fiir alte WEA mit 30 m Fliigellange aus Brinkmann et al. (2011) Die verminderte
Erfassungsreichweite des Batcorders (BC) resultiert aus der erhohten Aufnahmeschwelle aufgrund der
WEA-Gerdusche.
Nur ein Gondelmonitoring unter Abschaltung von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang wihrend
der Aktivititsperiode und Zugzeiten im Jahr vom 1.3.- 31.10. bei Windgeschwindigkeiten < 7
nv/s ( Leitfaden zum Artenschutz an WEA Saarland 2013) und Temperaturen > 10°C, in den
Zugzeiten im Frithjahr und Herbst niedriger, kann ein realistisches Bild iiber die
Fledermausaktivititen in der HShe nachzeichnen und die Betroffenheit kldren.

Aus einem nur ein- bzw. zweijahrigen Monitoring einen langjahrigen Abschaltalgorithmus zu
entwickeln ist statistisch nicht haltbar.
Zweijahrige Untersuchungen (Bach et al. 2011, Aschoff et al. 2005) zeigen die starke
Schwankungsbreite zwischen Jahren. Es ist festzuschreiben, dass, falls das zweijihrige
Gondelmonitoring unter Abschaltung keine hinreichend iibereinstimmenden Ergebnisse erbringt,
das Monitoring als Risikomanagement fortzufiihren ist.

Uber dem Wald muss die Anzahl der Batcorder pro Anlage deutlich hoher sein als im Offenland, da
Tiere iiberall an Strukturen aufsteigen kénnen und die Gefahr von unten durch die Abschattung der
Béume nicht wahrnehmen konnen.

Verminderungsmafnahmen, insbesondere Abschaltalgorithmen, die sich aus einem sinnvollen

Monitoring ergeben, sollten sich zumindest an Werten der Musterstudie (Brinkmann et al. 2011)

orientieren, Abweichungen sind mit Fachliteratur zu begriinden.
Die Abschaltung bis Windgeschwindigkeiten < 4 m/s ist nicht der Fachliteratur entnommen, die
Abschaltungen bis zu deutlich héheren Windgeschwindigkeiten <6 m/s angibt (Brinkmann et al.
2011, S.335). Im Leitfaden zur Beachtung des Artenschutzes an WEA des Saarlandes (2013)
werden Abschaltungen bis Windgeschwindigkeiten < 7 m/s bei Betroffenheit von den ziehenden
Fledermausarten, GroBer Abendsegler, Kleiner Abendsegler und Rauhautfledermaus, genannt.
Die weitziehenden Fledermausarten (>500 km) sind nach Bach (2011) weniger windempfindlich
und ziehen bei héheren Windgeschwindigkeiten als der GroBteil der Mittel- und
Kurzstreckenzieher.

41/70




Die starke Abweichung der ASP nach unten ist zu begriinden. Zur Abschaltung von WEA im
Westerwald ist das Risikomanagement und Erfolgsmonitoring mit Daten darzulegen.

Die vorgeschlagene Abschaltung entspricht weder im jahreszeitlichen noch tageszeitlich festen
Zeitraum der Fachliteratur (Brinkmann et al. 2011).
Fachlich richtig ist unter Beriicksichtigung der Witterung (siehe vorheriger Absatz
Gondelmonitoring) und Windgeschwindigkeiten (siehe oben) eine Abschaltung zwischen Miérz
und Oktober von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang
Nichtliche Abschaltungen der WEA (Umweltbericht S. 72) vom 1.6-15.8. zwischen 21.00 Uhr
und 5.00 Uhr sind zwar ein.erster Ansatz um Fledermauskollisionen zu vermeiden, verpassen
aber die gesamte Herbstzugzeit zwischen 15.8. und 31.10. und sind deshalb nicht zielfiihrend.

Begriffsschopfungen fiir Arbeitstechniken in der Vermeidungsplanung sind im Detail zu erkliren.
Ein Fledermaus*“check® (S.53) ist detailliert auszufiihren, zeitliche und rdumliche Ausfiihrung,
Vorlaufzeit, vor allem auch Erfassen der hohen Baumspalten > 8m, Geréteeinsatz und genaues
Vorgehen bei Besatz.

Das ,,Fachgerechte Umsetzen® von Tieren aus Baumquartieren muss als erhebliche Stérung

(Verbotstatbestand nach BNatSchG § 44) angesehen werden.
Fiir die Umsetzung ist eine Befreiung nétig. Der Gutachter kann dem Verfahren durch pauschale
MaBnahmenbeschreibungen nicht vorgreifen. Die Befreiung muss artspezifisch sein und kann
nur bei Vorlage von erfolgreichen Beispielen im Wald unter Quellennachweis erteilt werden.
Weitere Befreiungsgriinde sind im Interesse der Gesundheit des Menschen oder der ffentlichen
Sicherheit. Ansonsten muss nach Artenschutzrecht bis zum selbsttatigen Auszug der Tiere aus
dem Quartier gewartet werden. Auf jeden Fall ist fiir jedes nachgewiesene Quartier ein
geeigneter Ausgleich im Verhéltnis 1:5 (Runge et al. 2010) zu leisten. Die Quartieruntersuchung
sollte von einem Fledermausspezialisten durchgefiihrt werden.

50.8C | |53 pflanzen Im Rahmen der Flachennutzungsplananderung werden keine | Der Hinweis
Standorte festgelegt. Die Anregung bezieht sich auf die | wird zur
Im Projektgebiet kommen geschiitzte und regional bedeutsame Pflanzenarten insbesondere an Nass- Standortfestsetzung in der verbindlichen Bauleitplanung Kenntnis
und Feuchtstellen auf Wegen, in Senken, in den Siefen und in Talbereichen vor. Hierzu zéhlen enommen
insbesondere Seggenarten (z. B. Zweinervige Segge, Igel-Segge, Glatte Segge). Die in Anspruch g '
genommenen Flachen sind vor der Festlegung der Standorte und vor Baubeginn auf RL-Arten zu
kartieren. In der Eingriffsregelung sollten diese Vorkommen detailliert betrachtet und bewertet werden,
um die Privilegierung des § 44 BNatSchG nicht zu gefihrden (Freiberg-Urteil des BVerwG).
50.8d 1.5.4. Zeitfenster fiir Bauarbeiten Eine Festschreibung im FNP ist nicht méglich. Die Anregung wird im | Der Hinweis
Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung beriicksichtigt werden. wird zur
Rodungen, Entnahme von Gehélzen und alle Bauarbeiten sollten nicht in den Brut- und Setzzeiten Kenntnis
sowie der Hauptvegetationszeit vom 1. Mérz bis 30. September durchgefiihrt werden. Dies ist im FNP
festzuschreiben. genommen.
50.8 Standortwahl Schutz des Waldes, Unzerschnittenheit der Natur, Erhalt des | Der Hinweis
. . Landschaftsbildes, Netzanbindung, verkehrsmaBige ErschlieBung, | wird zur
it r Natur, Erhalt des | - ! ! ! .
Landschaftsbides,  Netzanindung,  verkehvsmabige. Erschiebung, de | ¢ BNge des Natr- und Atenschuzes und der | Kenniris
Belange des Natu’r und Artenschugz’es und der Landgschafts flege sog\;ie die Landschaftspflege werden allesamt in der Standortuntersuchung | genommen
Be del?tun cines Gebietes fiir die landschaftsorientierte I?rhoglun sollten berlicksichtigt. Aufgrund der hohen, konkurrierenden Anspriiche an | und teilweise
bei der Euswahl eeianeter Flichen und in der Abwaaun negben der den Raum kénnen nicht alle Empfehlungen des BUND beriicksichtigt | berticksichtig
geelg gung werden. Ein genereller Ausschluss der unzerschnittenen Bereiche | t.
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notwendigen Einhaltung von Abstandsflaichen zur Wohnbebauung
besonders beriicksichtigt werden.

Die Planungen-der benachbarten Kommunen und die hierzu erstellten Kartierungen sind zu
beriicksichtigen. Denn fiir die Bewertung der Veranderungen im Lebensraum geschiitzter Arten auf
tiberregionaler Ebene ist es erforderlich auch diese zu beachten, hier insbesondere die in der Gemeinde

Langerwehe, die der Stidteregion Aachen im Laufenburger Wald und die der Gemeinde Simmerath bei
Lammersdorf. Wo noch zu wenig iiber den Einfluss der WEA auf die geschiitzten und gefahrdeten
Arten und ihre Lebensrdume sowie die Summationswirkung von Anlagen bekannt ist, sollte
vorsorglich im Sinne dieser Arten gehandelt werden.

Die Kumulationswirkung der geplanten Anlagen, sowie der besondere Standort Wald, sollte Anlass
genug sein eine UVP an allen drei Standorten durchzufiihren.

Zunichst liegen die geplanten Windkraftstandorte in der Nachbarschaft von Schutzgebieten, wie den als
geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 62 LG geschiitzten Bachtélern, Naturschutz- und
Wildnisgebieten wie dem NSG ,, Teilfldchen im Hiirtgenwald ..., dem NSG und FFH-Gebiet
,»Wehebachtalsystem ...* und dem Wildnisgebiet ,,Herzoghau und Giirzenicher Bruch®. Die rdumliche
Nihe der geplanten Windkraftkonzentrationszonen zu solchen Schutzgebieten muss im weiteren
Planungs- und Genehmigungsprozess Ursache fiir ein sehr intensives Screening der UVP-Pflicht sein.
Dies um so mehr, als Beeintrachtigungen der in den Schutzgebieten lebenden Tierarten durch
benachbarte Windkraftanlagen auf der Hand liegen. Beispielsweise ist in Wildnisgebieten und Wald-
Naturschutzgebieten mit einem vermehrten Vorkommen windkraftsensibler Fledermausarten zu
rechnen. Nach Auffassung der Naturschutzverbande ist in so fern in einem fachgerechten UVP-
Screening sehr wahrscheinlich mit der Feststellung einer UVP-Pflicht zu rechnen.

Hinzu kommt, dass eine Haufung von Windkraftanlagen, wie sie hier geplant ist, zusitzlich die UVP-
Pflicht begriinden wird. In der Bauleitplanung sollte dieses Thema bereits beriicksichtigt werden.

Es sollten keine alten Laubbaume gefllt und kein Laub- oder Mischwald gerodet werden. Laut
Windenergieerlass kommt eine Ausweisung in standortgerechten Laubwildern nicht in Betracht.
Ebenso sollten die Flachen, in denen forstliche MaBinahmen zur Entwicklung standortgerechter
Laubwilder durchgefiihrt wurden, nicht in Anspruch genommen werden.

Nach BFN (2012) sind ,, Fldchen mit besonderer Bedeutung fiir die Erhaltungs- und Entwicklungsziele
des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Standortwahl auszuschlieflen. Dazu zihlen
bestimmte Schutzgebiete (Natura 2000, Naturschutzgebiete, Nationalparke, Nationale
Naturmonumente, Kern- und Pflegezonen von Biosphdrenreservaten), gesetzlich geschiitzte Biotope,
Schutzwdlder, Horstschutzzonen, naturnahe Wilder mit mehrstufig bzw. plenterartig ausgeprégten
Bestinden, Walder mit altem Baumbestand (> 160 Jahre), Wilder mit Bodenschutzfunktion und mit
kulturhistorisch wertvollen oder landschafispragenden Bestinden, Waldrinder sowie Flichen, die fiir
eine naturnahe oder natiirliche Waldentwicklung genutzt werden sollen, Erholungsgebiete mit
qualitativ hochwertigen Landschaftsbildern, Wanderkorridore von Végeln und Fledermdéusen und
Gebiete mit Vorkommen gefihrdeter bzw. storungsempfindlicher Arten®. Die erforderliche Pufferzone
sollte i. d. R. 300 m betragen (Leitfaden Windenergie). Dies ist in der vorliegenden Planung nicht
tiberall der Fall (s. unten). In den Berichten/Karten sind die Schutzabstinde zu den Schutzgebieten
darzustellen.

Zu Schutzgebieten mit Vogelschutz im Schutzzweck ist mindestens ein Abstand von 1200 m
entsprechend der Empfehlung der LAG-VSW einzuhalten. BSN diirfen nicht iiberlagert werden. Sollte
dies der Fall sein, ist dies in der ASP darzustellen und nachvollziehbar zu begriinden.

Zu Gewissern und Gewisserkomplexen sind laut Empfehlung der LAG-VSW fachlich

erforderliche Abstinde von mindestens 1.200 m zu WEA einzuhalten. Hier ist auch die
Wehebachtalsperre zu beriicksichtigen.

Besonders zu berticksichtigen sind Siefen und Bachlaufe, die fiir viele Arten besonders anziehend sind
und als Wanderwege fungieren.

erfolgt nicht.

Planungen von Nachbargemeinden werden soweit mdglich
beriicksichtigt. Jedoch liegen die Planung nicht in ausreichender
Konkretisierung vor. Gerade in Langerwehe sind die entscheidenden
Entschliisse noch nicht gefasst.

Es werden keine Laubwalder ausgewiesen. Es werden Nadelwalder
mit Mischwaldanteil ausgewiesen. Im Rahmen der Standortplanung
werden die vorhandenen Baumarten beriicksichtigt. Es werden auch
keine Naturschutzgebiete oder ahnliches in Anspruch genommen.
Im rahmen der Festlegung der einzelnen Standorte im Rahmen der
verbindlichen Bauleitplanung erfolgten umfangreiche Abstimmungen
mit dem Forst.

Zur Pufferzone: diese wurde nur bei artenschutzrechtlichem
Nachweis reduziert. BSN werden nicht tberlagert.
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Zusammenfassend sind aus Sicht des Naturschutzes und der
Landschaftspflege bei der Standortsuche folgende Punkte zu beachten:

e Keine Nutzung des unzerschnittenen Waldbereichs im Westen des
Gemeindegebietes

e Mindestabstand von 300 m zu Naturschutzgebieten, zu geschiitzten
Biotopen und Laubwaldern.

e Mindestabstand von 200 m zu Waldrandern wegen ihrer besonderen
Okologischen Bedeutung (s. z.B. BUND Naturschutz in Bayern Position
zur Windkraft, Stellungnahme der EGE zur Windkraft).

e Keine Uberlagerung von BSN-Flichen.
e Beachtung der Abstandsregelung der LAG der Vogelschutzwarten.

e Keine Nutzung von Flugkorridoren der Fledermduse und
windenergiesensiblen Vogelarten.

e Der Lebensraum des Schwarzstorches ist groBraumig zu umgehen.

e Mindestabstand wvon 1.200 m zu Gewassern oder zu
Naturschutzgebiete mit Vogelschutzweck

e Der Waldbereich im Westen der Gemeinde kann nicht generell
ausgeschlossen werden, da bei Ausschluss des Waldes nicht
ausreichend Flachen fiir die Windkraft verbleiben wiirden.
Seine Bedeutung wird jedoch mit in die Abwagung eingestellt.
Die Zone A, Konzentrationszone III ,Rennweg", ist derzeit nicht
mehr zur Ausweisung vorgesehen. Vgl. hierzu Begriindung der
9. Anderung des Flachennutzungsplanes. Vorerst wird dieser
Raum nicht in Anspruch genommen.

e Der Mindestabstand von 300 m wird i.d.R. zu NSG, FFH-
Gebieten und Biotopen eingehalten. Hierbei wirden die
Belange des Menschen hinter die Belange der Natur gestellt
werden.

e Der Abstand zu den Waldrandern kann aufgrund der
Flachenverfiigbarkeit nicht als Kriterium angesetzt werden.

e BSN-Flachen werden nicht tberlagert.

e Die Abstandswerte wurden im Rahmen der ASP 2 beachtet.
¢ Die Flugkorridore wurden in der ASP 2 beachtet.

e Der Schwarzstorch wird in der ASP 2 beachtet.

e Ein Abstand von 1.200m zu NSG kann nicht erfolgen. Dies steht
im Widerspruch zu dem Schutzanspruch des Menschen

50.8

Flache A

Die Flache A liegt im Waldbereich des unzerschnittenen verkehrsarmen
Raumes UZVR 5305-037 und sollte schon von daher nicht in Betracht
gezogen werden. Dieser Raum ist einer von nur drei unzerschnittenen
verkehrsarmen R&umen in der GroBenordnung 50-100 km? im
linksrheinischen NRW, einer der letzten unzerschnittenen Waldflachen im
Regionalforstamt Rureifel-Jilicher Bodrde. Er ist auch und gerade in
Nationalparknahe von besonderer Bedeutung fiir den Biotopverbund und
die landschaftsbezogene Erholung. Beide Funktionen wiirden durch den
Bau von Windkraftanlagen erheblich nachhaltig beeintrachtigt.

Die Flache liegt ohne Vorbelastungen mitten im Wald.

Die Zone A, Konzentrationszone III ,Rennweg", ist derzeit nicht
mehr zur Ausweisung vorgesehen. Vgl. hierzu Begrindung der 9.
Anderung des Flachennutzungsplanes.

Der Hinweis
wird zur
Kenntnis
genommen.
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"Aufgrund der GréBe und der Unzerschnittenheit hat dieses
Landschaftsschutzgebiet eine hohe Bedeutung fiir die Fauna.”
(Standortuntersuchung S.26). Hier leben zahlreiche gefahrdete Arten, z.B.
Wildkatze, Fledermausarten, Rotmilan, Mausebussard, Schwarzstorch.

Sie kommt aus Griinden der Erhaltung des unzerschnittenen Waldes, des
Artenschutzes, wegen der Beeintrachtigung eines hochwertigen
Landschaftsbildes, der landschafts- orientierten Erholung und wegen der
fehlenden Netzanbindung nicht in Frage. "Aufgrund der fehlenden
Netzanbindung  wdren die  Netzanschlusskosten  relativ  hoch.”
(Standortuntersuchung S. 27). AuBerdem ist die ErschlieBung Uber
Forstwege kritisch zu beurteilen, da diese erheblich ausgebaut werden
missten. Hierzu verweisen wir z.B. auf die Angaben im ,Leitfaden
Rahmenbedingungen fiir Windenergieanlagen auf Waldflachen in
Nordrhein-Westfalen" des MKULNV 2012.

Die Fléche A ist daher nicht geeignet als Windkraftkonzentrationszone.

II.1. Flache A — Rennweg

Die Flache A liegt im Waldbereich des unzerschnittenen verkehrsarmen Raumes UZVR 5305-037.
Dieser Raum ist einer von nur drei unzerschnittenen verkehrsarmen Réumen in der Gréenordnung 50-
100 km? im linksrheinischen NRW, einer der letzten unzerschnittenen Waldflichen im
Regionalforstamt Rureifel-Jiilicher Borde. Er ist auch und gerade in Nationalparknidhe von besonderer
Bedeutung fiir den Biotopverbund und die landschaftsbezogene Erholung. Beide Funktionen wiirden
durch den Bau von Windkraftanlagen erheblich nachhaltig beeintrichtigt.

Dieser Waldbereich erstreckt sich bis in die belgischen Naturschutzgebiete und ist somit nicht nur von
landesweiter sondern sogar européischer Bedeutung. Wegen dieser Bedeutung haben
Naturschutzverbinde und Behorden fiir das von Trianel geplante Pumpspeicherkraftwerk zu Recht die
Netzanbindung durch den Hiirtgenwald ausgeschlossen.

Angrenzend oder in unmittelbarer Nachbarschaft zur geplanten Konzentrationszone befinden sich
Wildnis- und Naturschutzgebiete sowie geschiitzte Biotope.

Die Flache A sollte ebenso wie die angrenzenden Wilder wegen ihrer Bedeutung fiir den Biotop-,
Arten- und Landschaftsschutz sowie die stille Erholung als Ausschlusszone fiir die Windkraft gelten.
Die abweichende Behandlung dieser Flache entspricht nicht der Verpflichtung zu einer einheitlichen
Behandlung.
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Die Netzanbindung fehit, daher wiren die Netzanschlusskosten iiberméBig hoch. Dies entspricht nicht
dem Gebot der Wirtschaftlichkeit. Es fehlt eine Betrachtung zu den Auswirkungen der erforderlichen
Netzanbindung. Es ist auch nicht ersichtlich, ob die Netzanbindung ausreichend in die
Machbarkeitsbetrachtung dieses Standorts einbezogen wurde.

Beim Rennweg handelt es sich um einen asphaltierten Forstweg, fiir den seit einigen Jahren zur
Beruhigung des Gebietes keine Passierscheine mehr fiir Berufspendler ausgegeben werden. Aufler dem
Forst sind nur wenige Einzelpersonen berechtigt diesen Forstweg zu befahren. Dieser Weg ist mit
groBter Wahrscheinlichkeit in seinem aktuellen Ausbauzustand nicht geeignet fiir Schwersttransporte.
Der Rennweg und weitere, untergeordnete zum Teil v6llig unbefestigte Forst- und Waldwege miissten
fiir den Bau der WEAn erheblich ausgebaut werden.

Das Plangebiet liegt laut Landschaftsplan (LP) Hiirtgenwald mitten im Landschaftsschutzgebiet (LSG)
2.2-1 ,Ostlicher Hiirtgenwald*. Schutzzweck ist u.a. die Erhaltung eines zusammenhangenden
Waldkomplexes, die Erhaltung und Entwicklung standortgerechter Waldbereiche, die Erhaltung der
Pufferfunktion fiir die Naturschutzgebiete und die Erhaltung des Gebietes fiir die Erholung. AuBerdem
wird auf die Bedeutung des unzerschnittenen Waldes fiir Wildkatze und waldbewohnende
Fledermausarten hingewiesen. Die Einrichtung einer Windkraftkonzentrationszone wiirde den
Schutzzwecken des Gebietes widersprechen. ;

Dieses LSG ist bedeutsam durch groBe unzerschnittene Waldbereiche. Es ist charakterisiert durch
Fichtenforste, aber auch alte Eichen- und Buchenwilder, Erlenbruchwald, Feucht- und Nassstellen,
Siefen und Bachtiler. Aufgrund der Groie und Unzerschnittenheit hat dieses Landschaftsschutzgebiet
eine besondere Bedeutung fiir die Fauna (Umweltbericht S. 11). Das Forstamt fiihrte Ma3nahmen zur
Forderung naturnaher Wilder und damit auch zur Férderung der Fauna durch. Dieser Bereich ist
geprigt durch besondere Ruhe und wird einerseits als Naherholungsgebiet aber auch gerade wegen
seiner Ruhe von weither kommenden Besuchern fiir die stille landschaftsbezogene Erholung genutzt.
Die stille Erholung wird durch Schall und Schattenwurf gerade in diesem bisher sehr ruhigen Bereich
erheblich beeintrichtigt werden. Der Standort der WEA 8 liegt direkt am Wanderweg 14 ,,Hochwald*
des Heimat Wander- und Verkehrsvereins in Nahe des Geyer Kreuzes. Der unbefestigte Weg miisste als
ErschlieBungsweg vollig umgebaut werden.

Durch acht Windrader von bis zu 200 m Héhe wiirde das hochwertige noch unbelastete
Landschafisbild am Ubergang vom Niederrheinischen Tiefland zur Eifel erheblich auch iiber grofie
Entfernungen weithin sichtbar beeintrachtigt. Dies ist bei der Abwégung zu beriicksichtigen. Diese
Landschatft ist nicht nur als Lebensraum vieler seltener gefahrdeter Arten (s. auch LP Hiirtgenwald),
sondern auch wegen ihres dsthetischen Wertes unter Schutz gestellt worden. Kommt man von Richtung
Diiren iiber die B 399 iiber Birgel und das Beythal nach Gey blickt man auf die ersten geschwungenen
Eifelh6hen, die sich ,,jah* (daher der Ortsname Gey) aus der angrenzenden Bérde erheben. Das
Ortsbild von Birgel und Gey wiirde durch die geplanten Windréder beeintrichtigt. Der Eifelanstieg
wird hier geprigt durch verschiedene Waldtypen. Birken-, Buchen-, Hainbuchen-, Eichenwilder,
Lérchen- und Fichtenforste bilden ein buntes Mosaik. Die WEAn wiirden das Landschafisbild auch
z.B. schon bei der Anfahrt iiber die A 4 von K&ln aus oder die B 264 von Kerpen aus und der Anfahrt
von Diiren iiber die B 399 bestimmen. Auch der Blick von Giirzenich-Derichsweiler-Schlich wiirde
durch die Windréder vollig verandert. Die WEAn wiirden ein groeres Gebiet optisch und den Bereich
um Gey zusitzlich durch Larm, Verschattung, dem Blinken der Signallichter erheblich beeintrichtigen.
Mit dem Bau von acht Windkraftanlagen in diesem Bereich wiirde das Ziel des Regionalplanes ,,Schutz
der Landschaft und der landschaftsorientierten Erholung® nennenswert beeintréichtigt.

Dieser Eingriff in das Landschaftsbild kann nicht ausgeglichen werden. Ersatzmainahmen bzw. ein
Ersatzgeld fiir die Waldrodungen und die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes wiiren immens.
Durch die Vielzahl und die Anordnung der Windkraftanlagen wiirde dieser Waldbereich bis in den
Kernbereich zerschnitten. Der angrenzende Giirzenicher Bruch und der Laufenburger Wald sowie der
Wald westlich von Gey und Grof3hau wiirden vom Wehebachsystem und dem siidlichen Teil des
unzerschnittenen Waldes getrennt.
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Auch Beziehungen zwischen Naturschutzgebieten und Wildnisgebieten, zwischen den Biotopen aus
dem Biotopkataster sowie zwischen Naturschutzgebieten und Biotopen wiirden gestort und
zerschnitten. Dies betrifft vor allem die Wildnisgebiete WG-AC-0001-01 ,,Hiirtgenwald 1 -
Herzogenhau und Giirzenicher Bruch mit den sensiblen Arten ,,Wildkatze, Hohltaube, Schwarzstorch,
Schwarzspecht, Mittelspecht, Grauspecht, Habicht, Wasseramsel, Grosses Mausohr, Wasserfledermaus,
Bechsteinfledermaus* und WG-AC-0001-04 ,,Hiirtgenwald 5 -Leyberg" mit den sensiblen Arten
»Wildkatze, Hohltaube, Schwarzstorch, Schwarzspecht, Mittelspecht, Grauspecht, Habicht,
Wasseramsel, Grosses Mausohr, Wasserfledermaus, Bechsteinfledermaus®, ,,die Naturschutzgebiete
NSG 2.1-5 im LP Hiirtgenwald ,, Teilflachen im Hiirtgenwald mit Schieferbergbauflichen von der
Roten Wehe bis zum Giirzenicher Bruch® , NSG 2.1-3 ,,Geybach®, NSG 2.1-4 ,,Wehebachtal mit
Nebenbichen® und die Biotope BK-5204-024, BK-5204-033, BK-5204-043, BK-5204-003, BK-5204-
023. Teilfldchen der Naturschutzgebiete sind als FFH-Gebiet ausgewiesen. Auch die geplanten NSGe
im LP Langerwehe und die Biotope des Biotopkatasters (Anlage 1) sind zu beriicksichtigen. Hierzu ist
ebenfalls ein Abstand von 300 m einzuhalten. Dies ist nach unserer Einschitzung nicht der Fall.

In der Verordnung zu den Naturschutzgebieten NSG 2.1-4 und NSG 2.1-5 ist der Schwarzstorch
ausdriicklich im Schutzzweck benannt. Von diesen NSGen ist daher ein Abstand von 1200 m
einzuhalten. Im LP Hiirtgenwald wird auf S. 42 auf die Notwendigkeit grofer stérungsarmer und
unzerschnittener Lebensrdume z.B. fiir Wildkatze und Schwarzstorch hingewiesen. Die geplanten
Windkraftanlagen wiirden dieser Zielsetzung des LP widersprechen.

Von besonderer Bedeutung ist das Gebiet auch fiir den Artenschutz. Hier leben u.a. folgende Arten:
Biber, Haselmaus, Baummarder, Wildkatze, Rotwild, Fledermausarten, Rot- und Schwarzmilan,
Mausebussard, Sperber, Habicht, Turm- und Baumfalke, Waldohreule, Waldkauz, Uhu, Schwarz-,
Mittel- und Kleinspecht, Waldschnepfe, Neuntéter, Schwarzkehlchen, Baumpieper, Hohltaube,
Kolkrabe, Graureiher, Schwarzstorch.

Angrenzende Wiesenbereiche, bes. zwischen GroBhau und Hiirtgen und um Gey werden als
Nahrungshabitat von Rotmilan, Méusebussard, Turm- und Baumfalke, Graureiher und Schleiereule
und von Durchziiglern und Wintergisten, z.B. Kornweihe, Kiebitz, Braunkehlchen, Steinschmitzer,
Drosseln genutzt. An der Wehebachtalsperre jagen Rot- und Schwarzmilan, zur Zugzeit halten sich hier
regelmiBig iiber lingere Zeit Fischadler auf. Als Nahrungsgiste wurden hier groere Ansammlungen
von Grau- und Silberreihern sowie Schwarzstorchen (bis zu neun) beobachtet. Revierzentren von Rot-
und Schwarzmilan befinden sich im Bereich Kalverberg/ Frenzer Kopfe, im Giirzenicher Bruch und im
Beythal, Graureiherkolonien sind vom Wehebach bei Schevenhiitte und von Giirzenich bekannt.

Die senkrecht zur Vogelzugrichtung angeordneten Windréder stellen einen Querriegel fiir alle
ziehenden Vogelarten dar. Die Staffelung der Windrader in zwei Reihen und zwei Hohenstufen iiber
dem Wald vergroBert den Raum der Beeintrichtigung und damit die Gefahr von Barotraumen und
Kollisionen. Besonders zur Zugzeit im Friihjahr und Herbst kann es hier bei schlechten
Sichtverhiltnissen zu Kollisionen mit den Windriddern kommen. Dies gilt nicht nur fiir Grof- und
Greifvogel wie Kranich, Rot-, Schwarzmilan, Fischadler sondern auch fiir Kleinvogel. Die
Héhenriicken des Hiirtgenwaldes stellen eine Vernetzungsachse bis ins Hohe Venn dar und werden
alljahrlich von Laubsingern, Drosseln (u.a. vielen Rotdrosseln), Staren, Finken, Schwalben und
anderen Kleinvogeln iiberflogen. Diese rasten gerne in Gebiischen oder im Wald. Die Kartierung
hierzu sollte zum richtigen Zeitpunkt wiederholt werden. Die Wehebachtalsperre stellt iiberdies einen
besonderen Anziehungspunkt wihrend der Zugzeit dar. Auch dies ist zu beriicksichtigen.

Wegen der Lage im geschlossenen, ruhigen Waldgebiet und wegen ihrer 6kologischen Bedeutung fiir
Tiere und Pflanzen, von den Pilzen und Moosen, iiber Kéfer (u.a. Hirschkifer), Falter, Spinnen, und
Vagel bis zu den Séugetieren sind die alten Buchen- und Eichenbestinde am Wolfsschlund in der
Forsteinrichtung als Wildnisgebiet ausgewiesen. Wildnisgebiete sind hochstrangige Schutzgebiete.
Hier darf laut Forsteinrichtungswerk gar keine Nutzung stattfinden. Der Altwaldbestand im NSG 2.1-5
Gstlich des Katzenknipp hat die gleiche Wertigkeit und Funktion wie die ausgewiesenen
Wildnisgebiete. Solche Wildnisgebiete zeichnen sich durch sehr alte Buchen und Eichen (Mindestalter
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120 bzw. 160 Jahre) aus. In diesen alten Baumen befinden sich zahlreiche Hohlen und Spalten, die z.B.
auch von Fledermiusen genutzt werden. Daher muss das Umfeld solcher Gebiete unbedingt von
WEAR freigehalten werden. Wildnisgebiete und Naturschutzgebiet sollten zukiinftig verbunden und
durch mindestens 300m breite Pufferzonen geschiitzt werden. Der Bau von Windridern an dieser Stelle
wiire hochst kontraproduktiv. Ein Bau von WEAn in der 300 m Pufferzone um dieses hochwertige
Schutzgebiet wird von uns abgelehnt (pot. WEA 1-3).

Das Gebiet ist Lebensraum za.hlrelcher Spechte. Der Grauspecht wurde frither in mindestens zwei
Revieren im Untersuch beobachts em drittes lag im Waldbereich des Kalverberges. Ein
rufender Grauspecht wurde in 2011 am Thé harm der Wehebachtalsperre gehért. Reviere des
Kleinspechts befinden sich im Wald auf den Frenzer Képfen, am Wolfsschlund und westlich des
Diergardtschen Forsthauses. Hier liegt auch ein Griinspecht Revier. Schwarzspechtreviere wurden an
der Thénbachmiind am Wolfsschlund und westlich des Diergardt’schen Forsthauses kartiert. In den
Eichenwildern und in Bachtilern liegen in groBer Dichte Brutreviere des Mittelspechts, z.B. am
Kalverberg, im Gebiet zwischen Katzenknipp und Frenzer Kopfen sowie um den Wolfsschlund und im
Bereich Schwarzenbroicher Bach und Ursprungsbach. Insgesamt befinden sich im
Untersuchungsgebiet mindestens 12 Brutreviere des Mittelspechts. Diese werd:

geplanten WEA 5 und 6 betroffen. In Nihe der WEA 6 wurden auch Klein- und Schwarzspecht
kartiert. Die Anlagen 1 und 2 liegen zu nahe am Altwaldbestand des NSG 2.1-5, so dass Stérungen und
Vergrimungen nicht ausgeschlossen werden konnen. Zu diesem Altwaldbestand mit zahlreichen
Hahlen ist ein Abstand von 300 m einzuhalten.

von den

Der Uhu briitet in einem Steinbruch nahe Schevenhiitte und wird immer wieder in den angrenzenden
Wildern im Bereich der Wehebachtalsperre gehért und gesehen, z.B. am Thénbacharm und.
Kalverberg (hier im Dez. 2012 ein rufendes Miénnchen). Ein spektakulirer Uhufund ist auch vom
Forstamt am Forsthaus Althubertushhe dokumentiert. An der L25 wurden in 2010 mehrere entkriiftete
Uhus aufgegriffen und in tierdrztliche Versorgung gebracht. Das Untersuch gebiet sollte den von
der LAG der Vogelwarten angegebenen Priifbereich von 6 km fiir die Nahrungshabitate umfassen.

Die Buchten der Wehebachtalsperre, Feucht- und Quellbereiche am Eifelhang Richtung Giirzenich und
zwischen Rennweg und Talsperre (z.T. Biotope des Biotopkatasters) sowie Bachtiler, z.B. Thonbach,
Frenkbach, Fischbach, Schwarzenbroicher Bach sind Nahrungshabitat fiir den Schwarzstorch. WEA
wiirden die Flugkorridore zerschneiden und es konnte zu Vergramung und Kollisionen kommen. Der

Gutachter beschreibt, dass ,, die Storche bestehende Wind. lagen ... als bedrohliches Hindernis
wahrneh und in ausreichendem Abstand umﬂlegen “. Das hclBt es kommt Zu
Ausweichb Verdri g aus Nahr habi und letzten Endes zur Vergrimung.

Wichtig sind beim Schwarzstorch auch die Wechselhorste, die nicht jedes Jahr besetzt sind. Zur Zeit ist
uns der besetzte Horst nicht bekannt, dies ist nicht verwunderlich, denn der Schwarzstorch zéhlt zu den
schwer erfassbaren Vogelarten, deren Horste oft nur zufillig gefunden werden. Infrage kommen als
Horstbaum nicht nur Laubbéume, sondern auch durch Wind- oder Schneebruch geschidigte
Nadelbdume. Dies macht die Suche nicht leichter. Es ist unzweifelhaft, dass der Schwarzstorch in
diesem Gebiet Brutvogel ist. Nahrungsfliige {iber mehrere Kilometer sind nicht selten. Es ist fiir uns
nicht nachvollziehbar, dass der Gutachter als Basis fiir seine Aussagen zum Schwarzstorch lediglich
den alten seit 2011 aufgegeb Horst beriicksichtigt. Hier fand in 2010 die letzte Brut statt. In 2011
wurde lediglich ein einzelner Storch an diesem Horst beobachtet. In 2011 und 2012 wurden jedoch
Jungstorche gesichtet, z.B. am 11.08.2012 fiinf Storche (zwei Ad. und drei Juv. an der
Wehebachtalsperre). Auch in der ASP werden Jungstérche fiir 2012 genannt. Die Beobachtung von bis
zu neun Storchen legt die Vermutung nahe, dass im Hiirtgenwald sogar von mindestens zwei
Schwarzstorchpaaren auszugehen ist. Wir halten nach wie vor eine Horstsuche und eine
Raumnutzungsanalyse mit zahlreichen Terminen und mehreren Erfassern fiir zwingend erforderlich
(Rohde, C. (2009): Funktionsraumanalyse der zwischen 1995 und 2008 besetzten Brutreviere des
Schwarzstorches Ciconia nigra in Mecklenburg-Vorpommern. Om. Rundbrief Meckl.-Vorp. 46,
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Sonderheft 2: 191-204). Das Untersuchungsgebiet sollte den von der LAG der Vogelwarten
angegebenen Priifbereich von 10 km fiir die Nahrungshabitate umfassen.

Das Gebiet wird im Frithjahr und Herbst jahrlich zur Zugzeit von tausenden Kranichen iiberflogen.
Eine Haupt-Flugroute geht dabei iiber die Wehebachtalsperre, deren Ufer teilweise auch als Rastplatz
genutzt werden, z.B. haben am 8. November 2010 etwa 1000 Kraniche an der Talsperre gerastet, am
05.11.2011 wurden an einem Nachmittag > 7000 iiberfliegende Kraniche gezahlt (N. Franzen). Dann
kann es hier moglicherweise bei schlechten Sichtverhiltnissen zu Kollisionen mit den Windrédern
kommen, da die ziehenden Kraniche beim Anflug auf die Eifelhhen aus dem Flachland zusitzlich die
am Rennweg senkrecht zur Zugrichtung angeordneten Windkraftanlagen iiberwinden miissten. Die
vom Gutachter vorgeschlagene Abschaltung der Anlagen muss wie oben erldutert rund um die Uhr bei
entsprechender Wetterlage einsetzen.

Der Baumfalke wurde in di Jahr am Thénbacharm der Wehebachtalsperre und iiber der
Kyrillfliche am Rennweg beobachet (01.05., 03.05. und 5.09.). Fiir diese Art ist eine Nachkartierung
erforderlich. Das Untersuchungsgebiet sollte den von der LAG der Vogelwarten angegebenen
Priifbereich von 4 km fiir die Nahrungshabi fe

Der Wanderfalke briitete 2012 und 2013 am Fernmeldeturm bei GroBhau. Es liegen
Sichtbeobachtungen und ein Ringfund fiir den Wald bei GroBhau vor. Wanderfalken jagen
nachweislich auch an der Wehebachtalsperre, so im Sommer 2012 ein ad. Wanderfalken-Ménnchen
mit erbeuteter Ringeltaube im Bereich der Einmiindung des Weberbachs (L. Dalbeck). Fiir diese Art ist
eine Raumnutzungsanalyse mit der Kartierung der Nahrungshabitate und der Flugkorridore
nachzuholen.

Der Rotmilan hat mehrere Jahre in einem Horst auf dem Kalverberg mit Unterbrechungen gebriitet,
zuletzt in 2011 (N. Franzen). In 2013 briitete er erfolgreich in Giirzenich an der Kasernenzufahrt (s.
Anlage 2). Das Nahrungsgebiet dieses Paares ist das Offenland zwischen Giirzenich-Schlich und Haus
Hardt, aber auch die Wehebachtalsperre und ihre Ufer (Beobachtungen am 04.03., 01.04.). Fliige iiber
dem Wald Richtung Wehebachtalsperre konnten in 2013 beobachtet werden (z.B. 11.05., 17.05., 21.06.,
15.07.). Bei diesen Nahrungsfliigen quert er regelmiBig das Gebiet, in dem der Windpark geplant ist.
Von daher ist ein signifikant erhGhtes T6tungs- und Verletzungsrisiko gegeben. Diese beiden Horste am
Kalverberg und beim Munitionsdepot wurden in der ASP nicht beriicksichtigt. Hier ist eine
Raumnutzungsanalyse mit der Kartierung der Nahrungshabitate und der Flugkorridore nachzuholen.
Moglicherweise befindet sich im Bereich zwischen Giirzenich und der Wehebachtalsperre ein weiterer
Horst.

Das Untersuchungsgebiet sollte den von der LAG der Vogelwarten angegebenen Priifbereich von 6 km
fiir die Nahrungshabitate umfassen. Sowohl in 2012 als auch in 2013 wurde diese Art regelmaBig
zwischen Gey und Giirzenich beobachtet.

Der Schwarzmilan hat in 2013 im Beythal NO von Gey (s. Anlage 2) erfolgreich gebriitet. Das
Nahrungsgebiet dieses Paares ist das umliegende Offenland, aber auch die Wehebachtalsperre und ihre
Ufer (z. B. 01.04., 01. 05. 07.06.). Fliige vom Horst im Beythal Richtung Wehebachtalsperre iiber den
‘Wald konnten in 2013 haufig zwischen Anfang Mai und Mitte Juli beobachtet werden (z. B. 12.05.,
04.07., 06. 07.) Insgesamt wurde er so haufig beobachtet, dass gar nicht alle Daten aufgeschrieben
wurden. Bei diesen Nahrungsfliigen quert er regelmaBig das Gebiet, in dem der Windpark geplant ist.
Von daher ist ein signifikant erhohtes Tétungs- und Verletzungsrisiko gegeben. Dass der Gutachter
diese Art nicht beobachtet hat, ist erstaunlich. Moglicherweise liegt es an den Beobachtungsstellen
oder zu wenigen Terminen. Auch dieser Horst fehlt in der ASP. Hier ist eine Raumnutzungsanalyse mit
der Kartierung der Nahrungshabitate und der Flugkorridore nachzuholen. Méglicherweise befindet sich
im Bereich zwischen Giirzenich und der Wehebachtalsperre sowie am Kalverberg ein weiterer
Brutplatz. Das Untersuchungsgebiet sollte den von der LAG der Vogelwarten angegebenen Priifbereich
von 4 km fiir die Nahrungshabitate umfassen.
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Fischadler werden auf dem Friihjahrszug beim Anflug aus SW und im Herbstzug beim Anflug aus NO
von der Wehebachtalsperre angezogen und kénnen hier {iber mehrere Wochen beobachtet werden.
Vielleicht war der Gutachter nicht zur richtigen Zeit hier? Beobachtungen kreisender und jagender
Fischadler gab es in 2013 z.B. am 01.04., 04.04. (gleichzeitig sechs jagende und kreisende Adler),
15.04 (2 Individuen), 01.09., 03.10. (3 Individuen). Diese jagen in der Talsperre sowie der
Fischzuchtanstalt unterhalb der Staumauer, fliegen aber zum Fressen weit in die umliegenden Wilder.
Nach langjahrigen Beobachtungen (2008-2013) eines ortsansissigen Ornithologen halten sich in der
Zeit von Ende Mirz bis Ende Mai und von Mitte August bis Mitte Oktober Fischadler an der
Wehebachtalsperre auf. Die friiheste Beobachtung wihrend des Friihjahrszuges lag am 27.03.2012, die
spiteste am 24.05.2010, wihrend des Herbstzuges die fritheste am 16.08.2011 und die spiiteste
Beobachtung am 10.10.2010. Die Kartierungen sind aber nicht planmiBig, so dass die festgestellten
Durchzugszeitrdume nur einen groben Anhaltspunkt geben. Bei stirkerer Beobachtungsintensitit gébe
es auch noch mehr Beobachtungen auBerhalb der dokumentierten Zeitriume. Die Zugzeiten, Zugwege
und auch die Flugrouten der Fischadler von der Talsperre in die umliegenden Wiilder wihrend ihres
Aufenthalts sind in der ASP zu beriicksichtigen.

Der Kolkrabe wurde in 2012 und 2013 im Gebiet gesehen und gehért, z.B. in 2013 am 23.03.
Klosterruine Schwarzenbroich, 01.04. an den Frenzer Képfen, 21.08. Wehebachtalsperre, 08.10.
Rennweg. Fiir diese windkraftsensible Art ist eine Nachkartierung erforderlich.

Im U'brigen verweisen wir auf die gutachterliche Stell hme von S. Twietmeyer, die vollinhaltlich
Bestandteil unserer Stellungnahme ist (Anlage 2).

Die Eifel ist Verbreitungsschwerpunkt der Wildkatze. (N. Klar: Wildkatzenwege fiir Nordrhein-
Westfalen, 2009). Das Vorkommen in der Zone am Rennweg und deren Umfeld ist belegt. Nach
Aussagen des Forstamtes wurden hier 10-15 Individuen gesichtet, auch Jungtiere konnten beobachtet
werden. Es handelt sich ohne Zweifel um einen besonderen Besiedlungsschwerpunkt. Laut Gutachter
ist der Wechsel aus Laub- und Nadelholzbesténden sowie Windwurfflichen und Lichtungen optimal
fiir diese Art (ASP Rennweg S. 34). Die Wildkatze wird von den hier im LP Hiirtgenwald
ausgewiesenen NSGen und den im neuen Forsteinrichtungswerk in der unmittelbaren Nachbarschaft
ausgewiesenen Wildnisgebieten profitieren.

Da bisher zu wenige Erfahrungen iiber die Wirkung von Windenergieanlagen auf das Verhalten und die
Raum-Zeit-Nutzung der Wildkatze vorliegen, sollte in dieser Zone vorsorglich im Sinne dieser Art
gehandelt und auf die Einrichtung einer Windkraftkonzentrationszone verzichtet werden.

Die Zone am Rennweg kime fiir ein Monitoring mit Vorher-Nachher-Studie nicht infrage.

Grundsatzanmerkungen zur Bearbeitung der Flederméuse in den vorliegenden ASPen werden an
dieser Stelle nicht wiederholt (siehe S.7 ff), da sie fiir alle drei Windkraftkonzentrationszonen
gleichermafien zutreffen.

Eine hinreichende Kartierdatengrundlage fiir die Beurteilung von Zuggeschehen besteht nicht, der
Gutachter selbst spricht von Hinweisen.

Die Schwiichen der Dehneraufnahmetechnik wurden bereits beschrieben.

Die ASP zum ,,Rennweg" zeigt fiir das Untersuchungsgebiet ein breites Artenspektrum an
Flederméusen.

Vom Gutachter wurden insgesamt acht Fledermausarten gefunden (ASP S.30) und weitere vermutet.
Eine postulierte geringe Wertigkeit der mittelalten Nadelwaldfléchen (vgl. Umweltbericht S.75) in dem
starken Mosaik aus strukturreichem Mischwald lief sich fiir Fledermause im Hiirtgenwald aus diesen
Daten nicht bestitigen. Ein Vergleich der ASP-Daten der Laubwaldstrecke (7) mit den
Nadelwaldstrecken (1 +4) zeigt keine auffalligen Aktivitétsunterschiede in der Punktdarstellung (vgl.
hierzu auch Artenspektrum in Laubwildern, Meschede et al. 2002, und Bewertungstabelle beziiglich
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Artenspektrum nach Miiller Stief et al. 2011- siche auch Fledermauskartierung im Bereich Rennweg
im Auftrag des NABU 2013- Absatz Erginzungen S.18).

Als ,windkraft“sensible Arten gemiB der Totschlagliste von Diirr (2013) sind der GroBe Abendsegler,
der Kleine Abendsegler und die Zwergfledermaus, die drei hiufigsten Arten im Hiirtgenwald,
nachweislich betroffen (vgl. vorliegende ASP und ASP-Bogen).

Mit einer populationsrelevanten Verschlechterung der lokalen Population der Zwergfledermiuse ist zu
rechnen.

-Eine iiberschligige Einschitzung der Populationsrelevanz fiir die Zwergfledermaus ergibt bei derzeit
8 geplanten Anlagen im Hiirtgenwald jéhrlich (nach Brinkmann et al. 2011) grob geschitzt 80 getdtete
Zwergfledermduse. Bei einer durchschnittlichen Zwergfledermaus-WochenstubengroBe von 80 Tieren
(LANUYV) geht 1 Wochenstube pro Jahr als WEA-Todesopfer verloren. Im Umkreis von etwa 2 km
(mittlerer Abstand zwischen Wochenstube und Jagdhabitat) um die WEA-Fliche wird bei einer
Schitzung aus bekannten Daten (5 bekannte Woch ben in den umliegenden Siedlungsbereichen)
pro Jahr 10% der lokalen Zwergfledermaus-Population (bei ang 50% Miinnchen auBerhalb
der Wochenstuben) allein durch Windkraftanlagen, zusitzlich zu allen bestehenden Verlusten,
reduziert. Innerhalb eines Jahrzehntes wiirde sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nur
durch den Bau der Windkraftanlagen relevant verschlechtern (vgl. Berechnungen Kiefer& Wahl 2010).
Dies ist nach der FFH-Richtlinie fiir Arten des Anhangs IV (alle Fledermausarten) verboten.

Wir teilen die Auffassung des Gutachters, ASP S. 31, dass das gehiufte Auftreten von
Abendseglerrufen im Juni, Juli fiir Sommerquartiere und fiir eine Wochenstube im Nahbereich spricht
(sieche NABU-Fledermauskartierung 2013).

Wegen der schlechten Datenlage zu Quartieren des GroBen und Kleinen Abendseglers sogar landesweit
(FIS, Linfos) ist die Prognoseunsicherheit in der ASP und den ASP-Bégen darzustellen. Wochenstuben
von Abendseglern besitzen ein sehr hohes Konfliktpotenzial an WEA-Standorten (vgl. Einschitzung
Dietz et al. 2012). Fachlich sind Woch ben dieser beiden Arten lokal ein Tabukriterium fiir die
Fliche am Rennweg, da sie zu den Top 3 der Totschlagopfer nach Diirr (2013) zihlen.

Anders als im Umweltbericht (S.28) dargestellt sind aus den Daten keine Schliisse auf Zuggeschehen
zu ziehen, der Gutachter spricht selbst in der ASP (S.8) nur von Hinweisen.

Erginzungen zur ASP
Ergi d und abweichend zur ASP ergibt die Fledermauskartierung im Bereich Rennweg im Auftrag
des NABU Diiren (Biiro Michael Straube 2013) folgendes:

(Ein Zwischenbericht liegt der Stellungnahme bei, der Endbericht wird im Dezember 2013 vorliegen.)

An den beiden iiber die Saison von Juni bis Oktober kontinuierlich beprobten Standorten
(Horchboxeneinsatz in der Mitte der WEA Zone und im Siiden nach Verkleinerung des Standortes
aulerhalb der WEA-Zone) ergab sich ein Artenspektrum von insgesamt elf Arten. RegelmiBig waren
iiber die gesamte Saison an beiden Standorten Zwergfledermaus und Kleiner Abendsegler vertreten.
Alle anderen Arten, Breitfliigelfledermaus, Fransenfledermaus, Bartfledermaus sp.',
Wasserfledermaus, Grofies M hr, GroBer Abendsegler, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus und
Langohrfledermaus sp.' waren sporadisch bzw. saisonal anwesend.

Zwergfledermiuse zeigten an den kontinuierlich beprobten Standorten besonders im August zahlreiche
Sozialrufe, so dass von Balzquartieren in unmittelbarem Nahbereich ausgegangen werden kann. Das
Auftreten der Kleinen Abendseglers in der Zeit der friihen Abendddmmerung und kurz vor

1
" Eine akustische Unterscheidung der beiden Bartfledermausarten ist akustisch sehr schwierig, gleiches gilt fiir die
Langohrfledermausarten. Auf eine Differenzierung wurde verzichtet.
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Sonnenaufgang (Registrierung der Aktivitiit auf der Horchbox mit sekundeng Zei pel)
spricht fiir ein Quartier im Nahbereich. Die groBe Anzahl der Aktivititen (Kontakte) ldsst eine
Wochenstube vermuten. Dafiir spricht auch der Fang eines triichtigen weiblichen Kleinen Abendsegler
an einem Teich in Giirzenich in 1,7 km Entfernung 2011 (AK Fledermausschutz pers. Mitteilung).

Im Waldbereich konnten bei Begehungen von Mai bis Oktober 2013 und mit mobilen Horchboxen
zwolf Arten: Bartfledermaus sp., Breitfliigel-, Fransen-, Miicken-, Rauhaut-, Wasser-, Zwergfledermaus,
GroBes Mausohr, Grofer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Langohr sp., Bechstein- und
Zweifarbfledermaus auf verschiedenen Probefléchen und Linientransekten festgestellt werden, darunter
zwei FFH-Anhang II- und Rote-Liste-Arten (Grofles Mausohr, Bechsteinfledermaus) und acht weitere
Arten der Roten Liste NRW Bergland (2010). Nach der Bewertungsskala von Miiller-Strief et al.
(2011)* handelt es sich um einen Wald mit ,,sehr hoher Wertigkeit* (Vorkommen von mehr als einer
Rote Liste Art und sicherem Nachweis von 12 oder mehr Arten). Praktisch an allen Probestellen waren
Fledermausaktivitdten zu verzeichnen.

Im Bereich der siidwestlichen Schlagflur auBerhalb der Windkraftzone konnten im Anfang Mai und
Juni 2013 drei Abendsegler (nach Detektoranalyse — Kleine Abendsegler) kreisend in der
Abendddmmerung beobachtet werden. Dies spricht, wie die Daten der permanent iiber die Saison
aufnehmenden Horchboxen, fiir ein naheliegendes Quartier im Wald und fiir ein essenzielles
quartiernahes Jagdhabitat im Bereich der'Schlagflur.

Rauhautflederméuse und GroBe Abendsegler wurden als Uberflieger an den bodennahen Standorten
der Permanenthorchboxen im Wald, wegen der bekannten allgemeinen Grenzen der
Erfassungsmethodik (siche S.7), nur sehr selten registriert. Mit einem mobilen System gelang auch
eine seltene Aufnahme einer Zweifarbfledermaus. Eine Aussage iiber die hochfliegenden ziehenden
Arten ldsst sich wegen der geringen Erfassungsreichweite der Untersuchungen vom Boden aus nicht
treffen.

Die Begehungen und mobilen Horchboxen zeigten 2013 eine deutlich groBere Streuung der Myotis-
Arten in der Untersuchungsfliche (Abb. 14 des Zwischenberichtes) als dies in der ASP dargestellt
wurde. Allerdings wurden auch vermutlich mehr Standorte abseits der Wege beprobt (Abb.5
Zwischenbericht).

Ubereinstimmend mit der ASP konnten entlang der Wege zahlreiche Zwergfledermiuse sowohl entlang
von Laub- als auch entlang von Fichtenwildern registriert werden. Auffillige Aktivititsunterschiede
und Nutzungsunterschiede der Linientransekte in Laub- oder Fichtenbereichen waren dabei nach der
Zwisch rtung nicht a hen. Zwei Punkte am Rennweg wiesen eine auffillige Dichte von
Fledermausrufen auf, die nach Sichtbeobachtungen querende Flugstraen anzeigten.

AuBerdem konnten zwei Zwergfledermaus-Einzelquartiere in einer alten Eiche auf der siidwestlichen
Schlagflurfliche kartiert werden. Die Kartierung von Quartieren im Wald ist duBerst schwierig und oft
zufillig. Sie kann praktisch nur in der Abend- oder Morgendéimmerung in unmittelbarer Nihe von
moglichen Quartierbdumen per Sichtbeobachtung durchgefiihrt werden.

Offensichtlich wird der Rennweg selbst umfangreich beflogen und moglicherweise als wichtige
Flugroute (Alleestruktur mit iiberhingenden Asten) genutzt. Das Offnen des Lichtprofils iiber die
Breite ciner Riickegasse hinaus beeintréichtigt in der Regel die Benutzung solcher Flugrouten (Dietz
mdl. Mitteilung).

Die akustische Analyse der permanenten Aufzeichnungen von Juni bis Oktober ergab eine starke
Dominanz von Rufen des Kleinen Abendseglers iiber die g Aufnahmezeit im Bereich des
Rennwegs. Auch deswegen gehen wir von einer Wochenstube des Kleinen Abendseglers im
Nahbereich aus.

2

 Miiller-StrieR et al. (2011) hat eine Bewertungsskala zur ,iiberblicksartigen Gebietseinschétzung” mit fiinf
Wertestufen von ,sehr gering“ bis ,, sehr hoch” in Abhéngigkeit von den vor den Arten und den RL-Arten fiir das
Saarland erarbeitet. .
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Die Zwergflederméuse konnten aus den angr den Siedl bereichen (bek Wochenstuben im
und am Munitionsdepot in Giirzenich, in Gey und in GtoBhau) emfhegen Die Dichte der
Zwergfledermause ist ebenso wie die Woch bendichte im Nahbereich sehr hoch. Wir gehen von
zahlreichen unkartierten Einzelquartieren an Baumrissen und -spalten im Wald aus. Diese werden
vermutlich iberwiegend an Laubbaumen sein. Es ist nicht ausgeschlossen, wenn geeignete Spal

strukturen an Nadelbdumen vorhanden sind, dass auch diese genutzt len. Das néchstlieg
bekannte Massenwinterquartier sind die Buntsandsteinfelsen zwischen Kreuzau und Heimbach,

1

Die Bartfledermiuse werden nur sporadisch detektiert. Die Dichte im Raum ist deutlich geringer als
die Dichte der Zwergfledermause. Nach Untersuchungen von Dietz & Simon (2008) und Miiller (2007)
konnen auch Nadelbaume mit abstehender Rinde als Quartier fiir z.B. Bartfledermiuse in Frage
kommen. Quartier konnen daher hier nicht ausgeschlossen werden. Die néchstliegende bekannte
Wochenstube befindet sich im Raum Langerwehe, wihrend Winterquartiere im Raum Gey und im
Schonthal bekannt sind.

Die Bechsteinfledermaus ist nach der vorlaufigen Auswertung (zahlreiche Einzeldaten miissen noch
tiberpriift werden) ein Einzelfund. Sommerquartiere sind lokal fiir diese Art nicht bekannt, allerdings
wurde sie bereits in einem Winterquartier in Gey kartiert. Die Bechsteinfledermaus wird als Art fiir die
Wildnisgebiete genannt, die im Umfeld der Windkraftkonzentrationszone liegen.

Braune Langohren wurden bei den Begehungen am Rand des R gs und an Lichtungen mehrfach
nachgewiesen. In Gey wurden bereits mehrfach tote Langohren gefunden. Es ist von einer
Wochenstube im Kernbereich der Ortschaft auszugehen. Der Fund von neun Braunen Langohren in
einem Zwischenquartier im Beythal, und der gute Besatz des Winterquartieres bei Gey, ein Quartier der
Art im Munidepots Guxzemch und der der Fang der Art an dem Teich des Munidepot Giirzenich und
die tel isch ermi R ung entlang des Ursprungsbachs zeigt einen guten Besatz der
Landschaft durch diese schwer detektierbare Art.

h, Woch h

Die Breitfliigelflederméuse wurden mehrfach auf der Schlagflur jagend g Eine W in
Schevenbhiitte ist bekannt. Da sowohl im Raum Gey als auch in Hirtgen regelmaBig jagende
Breitfliigelfledermause nachgewiesen wurden, konnen Uberflugstrecken aus dem Schénthal iiber den

Wald vermutet werden. Zu der Beschreibung von Meideverhalten von Breitfliigelfledermaus an WEA

schreibt Dietz et al. (2012): ,,Bis heute gibt es keine belastbaren Untersuct zu Meideverhalten
von Fledermausen an WEA®. Es handelt sich lediglich um Zufallsbeobachtungen, denen keine
ischen Untersuch des generellen Flugverhaltens zugrunde liegen. Das Verhalten der Art

uber Wald ist unerforscht.

Die Fransenfledermaus wurde haufiger an Lichtungen nachgewiesen. Sie muss aber in der als
regelmaBige anzutreffende Art mit geringer Dichte eingeschitzt werden. Wochenstuben sind im Kreis

1 Wi

Diiren nicht bekannt. Das ndchstgelegene W quartier ist in Gey.

Die Grauen Langohren konnen akustisch kaum von Braunen Langohren differenziert werden, deshalb
die Angabe Langohr sp. Sie sind im Grofiraum Kreuzau in 3 Wochenstuben vertreten.

Die GroBen Abendsegler sind selten. Da es sich vorwiegend vermutlich um Zuggeschehen und
Uberfliige handelt, ist dies bei Untersuchung im Wald kein iiberraschendes Ergebnis. Aufgrund
langjahriger ehrenamtlicher regionaler Detektornachweise, Netzfinge und Kasten-/ und
Winterkontrollen wird der Hiirtgenwald als eine wichtige Zugstrecke der GroBen Abendsegler in ihre
Winterquartier, hier die Buntsandsteinfelsen zwischen Kreuzau und Heimbach eingeschitzt. Regionale
Wochenstuben sind unbekannt.

Die Groen Mausohren kommen an mehreren Probestellen im Wald vor. Sie stammen vermutlich
hauptsichlich aus den bekannten Mausohr-Wochenstuben in Diiren und Kreuzau in 7,7 km und 5,3 km
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Entfernung. Winterquartiere der Art sind Gey und in Nideggen. Das Groe Mausohr wird als Art fiir
die Wildnisgebiete genannt, die im Umfeld der Windkraftkonzentrationszone liegen.

Die Miickenfledermaus ist nach der bisherigen Auswertung selten. Sie wird gelegentlich regional
nachgewiesen. Uber die Art gibt es noch wenige Erkenntnisse in der Region.

Die Rauhautfledermaus wird nach der bisherigen Auswertung wihrend der Zugzeit registriert. Dies
entspricht den Beobachtungen der ehrenamtlichen Naturschiitzer. Einzelne Winterquartiere in Kellern
oder Holzstapeln sind in Diiren und Kreuzau bekannt.

Die Wasserfledermaus ist nach der bisherigen Auswertung im betroffenen Raum vertreten. Im
siidwestlichen Bereich des Munitionsdepots Giirzenich oder dem angrenzenden Waldbereich sind
Sommerquertiere zu vermuten. Winterquartiere der Art befinden sich in Gey und im Schénthal. Die
Wasserfledermaus wird als Art fiir die Wildnisgebiete genannt, die im Umfeld der
Windkraftkonzentrationszone liegen.

Die Zweifarbfledermaus wurde nach der bisher Auswertung selten registriert. Die Art wurde erst vor
wenigen Jahren im Diiren auf dem Durchzug gefunden und ist im Grofiraum schon mehrfach in den
letzten Jahren gefunden oder registriert worden.

Hierzu verweisen wir auf die Erfassung von M. Straube (Anlage 3). Dieser Zwischenbericht zum
Gutachten wird vollinhaltlich als B dteil unserer Stellu hme geltend gemacht.

Es ist wiinschenswert, dass weitere ASP-Gutachten im Raum (z.B. zu Bauvorhaben in Gey und
Hiirtgenwald) beriicksichtigt werden und in die Bewertung eingestellt werden.

Das Gebiet am Rennweg ist Siedlungsschwerpunkt der Roten Waldameise. Die Kolonien miissten
einschlieBlich der Tochterkolonien kartiert werden, um sie vor Zerstdrung zu bewahren.

Waldwege und Feucht- und Nassstellen im Wald werden von seltenen Pflanzen, z. B. verschiedenen
Seggenarten (Gelb-Segge Sa., Glatte Segge, Igel-Segge usw.) oder Arten der nassen Annuellenfluren
(Ackerkleinling, Zierliches Tausendgiildenkraut, Gelbes Ruhrkraut, Borstenhirse usw.) besiedelt. Auf
Wegen sowie Bau- und Nebenflichen miissen vor dem Bau wenigstens withrend einer
Vegetationsperiode diese und andere Rote Liste Arten kartiert werden; auch um der Eingriffsregelung
eine ausreichende Datenbasis zu garantieren.

Die Konzentrationszone am Rennweg ist somit aus Griinden der Erhaltung des unzerschnittenen
Waldes, aus Artenschutzgriinden, wegen der fehlenden Netzanbindung, wegen der Nihe zur
Wehebachtalsperre (Trinkwassertalsperre), der unzureichenden verkehrsméfBigen Anbindung, der
nachhaltigen Beeintrichtigung des Biotopverbundes, der Beeintrichtigung eines hochwertigen
Landschaftsbildes und der landschaftsorientierten Erholung aufzugeben.

50.9

11.2. Flache H — Brandenberg

Diese Fliche liegt zum groBten Teil am Hang zum Staubecken Obermaubach in einem Waldbereich.
Die Standorte der geplanten drei Windréader liegen im LSG 2.2-5 ,,Rurtalhdnge®. Im Norden grenzt die
Zone an das NSG 2.1-6 Rinnebachtal, zu dem ein Mindestabstand von 300 m einzuhalten ist. Durch
den Bau der Anlagen wiirde das Landschaftsbild erheblich beeintrichtigt. Die Anlagen wiren weithin
sichtbar. Durch die drei geplanten Windenergieanlagen wiren vor allem die Bewohner von
Obermaubach betroffen.

Fir die Flache Brandenberg wird der Abstand von 300 m zu dem
nordlich angrenzenden NSG eingehalten.

Ein Ausgleich fiir den unvermeidbaren Eingriff ins Landschaftsbild
kann erst auf der Ebene des Bebauungsplanes bilanziert werden
und wird auch dort ausgeglichen.

Der Offenlage des Flachennutzungsplanes ist eine ASP der Stufe 2
beigefligt. Diese Artenschutzpriifung wird derzeit anhand der neuen
Abstimmungen mit den zustandigen Behdrden und gemdB des
Leitfadens ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der
Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in NRW"
Uberarbeitet. Auf der Ebene des Flachennutzungsplanes reichen die
fir die Fldchen H und L/M vorliegenden Erkenntnisse aus, um

Der Hinweis
wird zZur
Kenntnis
genommen.
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In dieser Zone sind neben den waldbewohnenden Arten und besonders dem Rotmilan auch Uhu und
Wespenbussard sowie die Gast- und Brutvogelarten des Staubeckens Obermaubach zu
beriicksichtigen, z.B. die Ginse, die von ihren Bade- und Ruheplétzen im Staubecken zu ihren
Nahrungsplétzen fliegen. Hierbei handelt es sich nicht um die ziechenden nordischen Génse, sondern
vor allem um Kanadaginse, die auch zwischen den Talsperren hin- und herpendeln. RegelmiBig
konnen hier iiberfliegende Génse beobachtet werden, z.B. ca. 70 Kanadagénse aus SO iiber Kleinhau
am 25.09.2013. Diese sind jedenfalls in der Artenschutzpriifung zu beriicksichtigen, da die Art seit
Langem als eingebiirgert zu gelten hat und damit als europaische Vogelart im Sinne des Art. 1 der VS-
Richtlinie anzusehen ist.

Das Gebiet wird im Frithjahr und Herbst jahrlich zur Zugzeit von tausenden.Kranichen iiberflogen.
Windradern kommen, da die ziehenden Kraniche beim Anflug auf die Eifelhdhen aus dem Flachland
zusitzlich die senkrecht zur Zugrichtung angeordneten Windkraftanlagen iiberwinden miissten, als
gravierendes Totungsrisiko in Betracht. Die vom Gutachter vorgeschlagene Abschaltung der Anlagen
muss wie oben erldutert rund um die Uhr bei entsprechender Wetterlage erfolgen.

Neben dem Buntspecht kommen hier Mittelspecht und Schwarzspecht vor. Vom Schwarzspecht ist ein
Brutplatz im Rinnebachtal am nordlichen Rand des Untersuchungsgebietes bekannt.

Das Offenland zwischen Wald und Brandenberg bzw. Bergstein ist Nahrungshabitat des Rotmilan. Der
Horst wird in den Hangen zur Rur hin vermutet. Hier ist eine Raumnutzungsanalyse zu erstellen.

Der Wespenbussard wurde in 2012 und 2013 mehrfach am Staubecken Obermaubach und im oberhalb
liegenden Rurabschnitt bis Zerkall beobachtet. Hier muss eine Nachkartierung erfolgen.

Bei Kallerbend befindet sich eine Graureiherkolonie, in der 2012 und 2013 vermutlich auch ein
Schwarzmilan gebriitet hat (L. Dalbeck). Hier muss eine Nachkartierung und eine
artenschutzrechtliche Wiirdigung erfolgen.

Am Staubecken Obermaubach und unter- und oberhalb des Staubeckens befinden sich an der Rur je
ein Kormoranschlafplatz.

Die Wildkatze wurde in diesem Bereich gesichtet. Da bisher zu wenige Erfahrungen iiber die Wirkung
von Windenergieanlagen auf das Verhalten und die Raum-Zeit-Nutzung der Wildkatze vorliegen,
schldgt der Gutachter ein Monitoring vor. Dieses ist grundsétzlich zu begriiien und sollte hier
durchgefiihrt werden. Ausfiihrungen hierzu s.o.

Die Erschliefung besonders fiir die WEA 1 und 2 ist kritisch zu beurteilen, da hier bisher unbefestigte
Wege erheblich ausgebaut werden miissten. Die Wegrénder sind mit alten Eichen bestanden.
Lebensraumverluste durch Verbreiterung, Befestigung und Versiegelung, Erhéhung des
Lichtraumprofils, Vergroferung der Kurvenradien sind z.B. zu erwarten (s.0.).

Die Standorte der Windrader befinden sich nicht in reinen Nadelwaldbestéinden. WEA 1 liegt in einer
kleinen Tannenschonung, in der sich Pionierholzarten breit machen, angrenzend wichst mittelalter
Buchenwald. WEA 2 liegt in einem ehemaligen Kiefernforst, der schon durchforstet wurde. Unter
einzelnen hohen Kiefern wichst hier ein Buchenunterbau auf, der vom Forst mit der Zielsetzung
Wiederherstellung eines standortgerechten Laubwaldes angepflanzt wurde. Unterhalb am Weg stehen
alte Eichen, am Hang ist eine Windwurffldche. WEA 3 ist ebenfalls ein ehemalig dichter bestandener
Kiefernforst mit starkem Unterwuchs von Laubgehdlzen wie Birke, Buche, Eiche, Vogelbeere.
Angrenzend sind alter Eichenwald sowie eine Windwurfflache.

Die Standorte sind unter naturschutzfachlichen Gesichtspunkten zu priifen.

Auch auf dieser Flache kann mit acht Fledermausarten von einem gut differenzierten Artenspektrum
gesprochen werden. Die zwei Jahre zuriickliegende Kartierung zeigt ein dhnlich gutes Ergebnis und

sicherzugehen, dass keine generellen Bedenken vorliegen, die
Flachen zu nutzen. Im Leitfaden selbst wird eine vollstdndige ASP
erst im Genehmigungsverfahren gefordert. Die ASP wird jedoch den
Offenlageunterlagen der nachfolgenden Bebauungsplanverfahren
beigefligt werden.
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bestitigt das lokal regelméBige Auftreten der meisten kartierten Fledermausarten. Der Gutachter
vermutet weitere Arten.

Fiinf windkraftsensiblen Arten: GroBer und Kleiner Abendsegler, Zwerg- und Rauhautfledermaus und
die Breitfliigelfledermaus, die zudem sehr regelmiBig iiber Jahre auf der Fliche angetroffen werden
konnen, sind betroffen. Wir teilen die grundsitzliche Auffassung des Gutachters, dass ,,das stetige
(regelmiBige) Vorkommen der windkraftsensiblen Fledermausarten zu der Schlussfolgerung fiihrt,
dass durch das Vorhaben eine Schlaggefahrdung, ..., fiir die vorkommenden Fledermausarten besteht.
Die Flache gehort unseres Erachtens zum Zugkorridor der Groien Abendsegler iiber den Hiirtgenwald
in ihre Winterquartiere (z.B. an den Buntsandsteinfelsen in Nideggen).

Ein Gondelmontoring im laufenden Betrieb halten wir, wie bereits beschrieben (S.10), fiir nicht
sinnvoll. Ein zweijihriges Batcordermonitoring ist voraussichtlich zeitlich zu gering (siehe S.10).
Eine Abschaltung vom 1.6- 15.8. ist keine VermeidungsmafBnahme wihrend des Zuggeschehens, weil
der Fledermauszug in der Regel erst Mitte August nach der Wochenstubenzeit einsetzt. Sinnvolle
Abschalt-Parameter, jahreszeitlicher und tageszeitlicher Zeitraum, Witterung und
Windgeschwindigkeiten, werden oben thematisiert.

Der generelle Verzicht einer Begutachtung von Nadelbdumen auf Fledermausquartiere steht im
Widerspruch zum Wissensstand zu einzelnen Arten in Nadelwildern, da z.B. Bartfledermiuse auch in
unserer Region hinter abstehender Rinde von Nadelgehélze Quartiere suchen (Dietz & Simon 2008).
Wir begriiBen, dass keine alten Laubgehélze entfernt werden sollen. Die Entnahme von Biaumen sollte
unbedingt auBerhalb der Aktivititszeiten von Fledermiusen zwischen Anfang November und Ende
Februar erfolgen. Bei Entnahme von Béumen wird auf die Bemerkung zu Verminderungs- und
VermeidungsmaBnahmen (siehe oben) verwiesen. Zum Ausgleich der Rodungen sollten
Ersatzaufforstungen mit bodenstindigen Laubwildern im gleichen Flichenumfang an anderer Stelle
vorgenommen werden. Ein flichenméBiger Ausgleich 1:1 von Altholzbdumen mit Jungbdumen kann
nicht als gleichwertig betrachtet werden. Bei Ausgleich durch Waldumwandlung geht schleichend
Waldfliche verloren, dies sollte vermieden werden. Waldumwandlung und Neuanpflanzungen sind erst
in ferner Zukunft fiir Fledermausquartiere wirksam, dies sollte ebenfalls in der Ausgleichsrechnung
zum Tragen kommen. Einzelne alte Laubbaume sind im Offenland als letzte Riickzugsorte und
Leitstrukturen fiir Flederméuse von besonderer Bedeutung und miissen umfangreich geschiitzt werden.
Wir bitten dies zu beachten und die hohe Betroffenheit, ebenso wie bei Bodendenkmilern, in die
Abwigung mit einzustellen.

Im Verfahren ist das Vorkommen bekannt kopfstarke Zwergfledermauswochenstube in Brandenberg
und die Grolen-Mausohr-Wochenstuben in Kreuzau und Diiren zu beriicksichtigen, ebenso wie die
Winterquartiere mit Braune Langohren, Fransenfledermausen und GroBe Mausohren in Bergstein und
die landesweit bedeutenden Winterquartiere in den Buntsandsteinfelsen entlang der Rur zwischen
Kreuzau und Heimbach mit acht Arten, darunter GroBer Abendsegler, Zwergfledermaus,
Rauhautfledermaus und Breitfliigelfledermaus als prominente Schlagopfer an Windenergieanlagen.
Es ist wiinschenswert, dass weitere ASP-Gutachten im Raum beriicksichtigt werden und in die
Bewertung eingestellt werden.

50.10

II. 3. Fliche M — Windpark Peterberg

Das Plangebiet liegt im LSG 2.2.-6 ,,Wilder der Kalltalhdnge*.

Die Zone grenzt an das FFH-Gebiet und NSG 2.1-7 ,,Kalltal und Nebentiler* Zu diesem
Naturschutzgebiet ist ein Abstand von mindestens 300 m einzuhalten. Die bachnahen Standorte der
WEAn sind entsprechend hangaufwiirts zu verschieben. Dies gilt besonders, da Téler und Quellgebiete
okologisch besonders wertvoll, aber auch besonders empfindlich sind, als Lebensraum spezialisierter
Tierarten (z.B. Biber) bedeutsam sind und als Leitlinien fiir die Bewegungen vieler Tierarten (hier z.B.
Wildkatze) fungieren.

Fir die Flache M wird der Regelabstand zu den NSG aufgrund der
Ergebnisse  der  Artenschutzgutachten  unterschritten. Die
Regelabsténde wurden definiert, um sicherzustellen, dass die
Belange des Artenschutzes eingehalten werden kdnnen. Da fiir
diesen Fall ein Gutachten belegt, dass dies nicht erforderlich ist,
kann hierauf verzichtet werden.

Der Hinweis
wird zur
Kenntnis
genommen.
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50.10 Der Standort fiir die WEA 1 liegt in einem Wald mit einzelnen alten Kiefern und Buchenunterbau. Hier Diese Ste”ungnahme betrifft den Beba uungSpla n. Im | Der Hinweis
a wurde vermutlich vor einigen Jahren eine WaldumbaumaBnahme durchgefiihrt zur Schaffung eines Flachennutzungsplan werden keine Standorte festgelegt. wird zur
naturnahen Waldes. Der Standort ist daher kritisch zu betrachten und zu priifen. H
Kenntnis
Im Wald befinden sich gesprengte Bunker und Erinnerungsstitten an gefallene Soldaten. Es ist zu genommen.
bedenken, dass dies Orte des stillen Gedenkens sein sollten.
Die WEAn sind direkt an einem Forstweg geplant, iiber den mehrere Wanderwege verlaufen (u.a. auch
der historisch-literarische Wanderweg). Larm und Schattenwurf werden hier nach Realisierung der
MaBnahme die stille Erholung beeintrichtigen. Allerdings ist dieses. Gebiet besonders im stlichen
Bereich durch StraBlen vorbelastet.
50.10 Filr diese Zone fehlen in der ASP die Art-fiir-Art-Protokolle. De_r Offenlage des Flachennutz_g ngspla nes ist eine ASP der Stufe 2 Dgr Hinweis
b beigefiigt. Diese Artenschutzpriifung wird derzeit anhand der neuen | wird zur
Die Konzentrationszone befindet sich genau in der Verbindungsstelle zwischen zwei i H 2 ndi A = i
Populationszentren des Schwarzstorches. Es scheint zweifelhaft, ob der Verzicht auf ein Windrad an Ab_stlmmungen mit den ZUStandlgen Behord_en und gema B des | Kenntnis
dieser Stelle ausreichend ist. In der NSG-VO zum Kalltal wird diese Art als Nahrungsgast erwéhnt. Leitfadens ”UmSEtZUHQ des Arten- und Habitatschutzes bei der genommen.

Das Gebiet wird im Frithjahr und Herbst jahrlich zur Zugzeit von tausenden Kranichen iiberflogen.
Dann kann es hier moglicherweise bei schlechten Sichtverhéltnissen zu Kollisionen mit den
Windrddern kommen. Die vom Gutachter vorgeschlagene Abschaltung der Anlagen muss wie oben
erldutert rund um die Uhr bei entsprechender Wetterlage einsetzen (s.0.).

Laut VO zum NSG ,Kalltal und Nebentiler gehoren Rot- und Schwarzmilan zu den potentiellen oder
tatsachlichen Brutvogeln in den Hangwéldern. Der Rotmilan wurde auch vom Gutachter im oberhalb
der neuen Windkraftzone gelegenen Griinland beobachtet. Ein Argument fiir die Aufhebung der
Windkraftzone I in Raffelsbrand ist, dass dieser Bereich Nahrungshabitat des Rotmilans sein konnte
(Umweltbericht S. 10). Dies ist auch bei der Ausweisung der neuen Zone zu beriicksichtigen. Der
Horst ist zu suchen, die Flugkorridore sind zu kartieren. Die Raumnutzung miisste bei der Festsetzung
der Standorte der WEAn beriicksichtigt werden.

Das Vorkommen der Wildkatze in diesem Bereich ist belegt. Bevorzugte Jagdreviere sind Wildwiesen,
Lichtungen und Schlagfluren. Diese sollten daher nicht als Standort fiir Windrdder genutzt werden.
Laut Gutachter dienen Gewisser der Wildkatze als vorrangige Bewegungslinie. Auch deswegen darf
zu dem NSG am Peterbach der Regelabstand von 300 m nicht unterschritten werden. Dies ist
gleichzeitig auch ein Schutz anderer Arten vor Stérungen.

Die Wurfzeit und die Zeit der Jungenaufzucht der Wildkatze féllt ohnehin in die von uns
vorgeschlagene allgemeine bauzeitfreie Periode und braucht daher nicht besonders eingegrenzt zu
werden. Die vom Gutachter vorgeschlagene Zeit (01.06.-31.07.) ist zu knapp bemessen.
Wildkatzenexperten empfehlen ein Aussetzen der Bauphase in den Brut- und Setzzeiten vom 15. Mirz-
15. Juli (K. Hupe: Auswirkungen eines Windparks am Rodeser Berg, 2012).

Da bisher zu wenige Erfahrungen iiber die Wirkung von Windenergieanlagen auf das Verhalten und die
Raum-Zeit-Nutzung der Wildkatze vorliegen, sollte auch hier ein Monitoring durchgefiihrt werden.
Ausflihrungen hierzu s.o.

Auf der Flache wurde acht Fledermausarten vom Gutachter festgestellt. Der Gutachter vermutet
weitere Arten Es besteht also regional insgesamt ein gleichmiBig dichtes Artenspektrum.

Fiinf windkraftsensible Aren: GroBer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Zwergfledermaus,
Rauhautfledermaus und Breitfliigelfledermaus sind in der Fliche betroffen. Wir stimmen mit dem
Gutachter iiberein, dass ,,das stetige Vorkommen der windkraftsensiblen Fledermausarten zu der
Schlussfolgerung fiihrt, dass durch das Vorhaben eine Schlaggefdhrdung ... besteht.

Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in NRW"
Uberarbeitet. Auf der Ebene des Fldchennutzungsplanes reichen die
fir die Flachen H und L/M vorliegenden Erkenntnisse aus, um
sicherzugehen, dass keine generellen Bedenken vorliegen, die
Flachen zu nutzen. Im Leitfaden selbst wird eine vollstandige ASP
erst im Genehmigungsverfahren gefordert. Die ASP wird jedoch den
Offenlageunterlagen der nachfolgenden Bebauungsplanverfahren
beigefligt werden.
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Ein Gondelmontoring im laufenden Betrieb halten wir, wie bereits beschrieben (siehe oben), fiir nicht
sinnvoll. Ein zweijahriges Batcordermonitorings ist voraussichtlich zeitlich zu gering (siehe oben).
Eine Abschaltung vom 1.6- 15.8. ist keine Vermeidungsmafnahme wihrend des Zuggeschehens, weil
der Fledermauszug in der Regel erst Mitte August nach der Wochenstubenzeit einsetzt. Sinnvolle
Abschalt-Parameter, jahreszeitlicher und tageszeitlicher Zeitraum, Witterung und
Windgeschwindigkeiten werden oben thematisiert.

Der generelle Verzicht einer Begutachtung von Nadelbdumen auf Fledermausquartiere steht im
Widerspruch zum Wissensstand zu einzelnen Arten in Nadelwildern, da z.B. Bartflederméuse auch in
unserer Region hinter abstehender Rinde von Nadelgehdlze Quartiere suchen (Dietz & Simon 2008).
Wir begriilen, dass keine alten Laubgehélze entfernt werden sollen. Die Entnahme von Baumen sollte
unbedingt auBerhalb der Aktivititszeiten von Flederméusen zwischen Anfang November und Ende
Februar erfolgen. Bei Entnahme von Béumen wird auf die Bemerkung zu Verminderungs- und
VermeidungsmaBnahmen (siehe oben) verwiesen. Zum Ausgleich der Rodungen sollten
Ersatzaufforstungen mit bodenstindigen Laubwildern im gleichen Flachenumfang an anderer Stelle
vorgenommen werden. Ein flichenmaBiger Ausgleich 1:1 von Altholzbdumen mit Jungbdumen kann
nicht als gleichwertig betrachtet werden. Bei Ausgleich durch Waldumwandlung geht schleichend
Waldfliche verloren, dies sollte vermieden werden. Waldumwandlung und Neuanpflanzungen sind erst
in ferner Zukunft fiir Fledermausquartiere wirksam, dies sollte ebenfalls in der Ausgleichsrechnung
zum Tragen kommen. Einzelne alte Laubbdume sind im Offenland als letzte Riickzugsorte und
Leitstrukturen fiir Flederméuse von besonderer Bedeutung und miissen umfangreich geschiitzt werden.
Wir bitten dies zu beachten und die hohe Betroffenheit, ebenso wie bei Bodendenkmilern, in die
Abwigung mit einzustellen.

Im Verfahren sind die bedeutsamen Winterquartiere im Kalltals, mit mind. sieben Arten, darunter drei
FFH-Anhang II Arten: GroBes Mausohr, Bechsteinfledermaus und Teichfledermaus zu
beriicksichtigen. Aulerdem liegt die Fliche vermutlich noch im Zugkorridor der GroBen Abendsegler.

Es ist wiinschenswert, dass weitere ASP-Gutachten im Raum beriicksichtigt werden und in die
Bewertung eingestellt werden.

Die in Anspruchnahme von Waldflachen an Talhdngen und der Standort der WEA unterhalb der
Hangoberkante im Anflug auf wichtige Winterquartiere sind aus Sicht des Fledermausschutzes
problematisch. Winterquartiere sind Hotspots der Biodiversitit und miissen deshalb besonders
geschiitzt werden. Wir bitten dies in der Abwagung zu beriicksichtigen.

Der Windpark Peterberg grenzt unmittelbar an Feucht- und Nassstellen im Wald, bachbegleitende
Erlenwilder und Quellbereiche, die mit einer Vielzahl von seltenen und/oder regional bedeutsamen
Pflanzenarten, z. B. Gelb-Segge, Glatte Segge, Zweinervige Segge, Igel-Segge, Zierliches
Tausendgiildenkraut, Sumpf-Veilchen, Sparrige Binse, Beinbrech, Rasenbinse usw. besiedelt sind. Auf
Wegen sowie Bau- und Nebenflichen miissen vor dem Bau wenigstens wihrend einer
Vegetationsperiode die Rote Liste Arten kartiert werden. Gerade von Nadelhdlzem frei gestellte
Flachen bergen ein groes Potential fiir diese seltenen Arten.

50.10

III. Zusammenfassung
Zu der vorliegenden Planung bestehen besonders aus folgenden Griinden Bedenken:

Die Windkraftzonen wurden nicht hinreichend auf ihre Betroffenheit beziiglich des Artenschutzes
tiberpriift. Hier sind vertiefende Untersuchungen erforderlich. Aus den bekannten Daten wurden trotz
groler Prognoseunsicherheit keine entsprechenden vorsorglichen Artenschutzmafinahmen entwickelt,
um dem gesetzlichen Anforderung des Naturschutzes gerecht zu werden.

Die Planung wiederspricht aus Sicht des Planern nicht den
gesetzlichen Anforderungen.

Derzeit noch nicht vorliegende, anlagenbezogenen Gutachten
kénnen naturgemaB erst im Bebauungsplanverfahren vorgelegt
werden.

Der Hinweis
wird zur
Kenntnis
genommen.
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Die Planung steht nach unserer Ansicht im Widerspruch zu den Anforderungen des LEP NRW, des
Regionalplanes, des Windenergieerlasses und der Vereinbarung der Wiener Ministerkonferenz.

Es fehlen Schall- und Schattenwurfgutachten sowie eine Sichtbarkeitsanalyse.

Die Konzentrationszone am Rennweg wird abgelehnt zur Erhaltung des unzerschnittenen Waldes, aus
Artenschutzgriinden, wegen der fehlenden Netzanbindung, wegen der Nithe zur Wehebachtalsperre
(Trinkwassertalsperre), der unzureichenden verkehrsmiBigen Anbindung, der nachhaltigen
Beeintrichtigung des Biotopverbundes, der Beeintrachtigung eines hochwertigen Landschaftsbildes
und der Erholung sowie der Beeintrachtigung der Geyer Biirger.

Gerne stehen wir Ihnen fiir ein Gesprich zur Verfligung.

50.9

Zu den Planunterlagen

Die vorliegenden Karten fiir den Flachennutzungsplan und die
Bebauungsplane lassen eine konkrete lokale Zuordnung kaum zu. In der
Karte zur Standortanalyse sollte der unzerschnittene Waldbereich, der
auch bis an die Ortslagen von Gey und GroBhau reicht, dargestellt
werden. In den nachsten Planungsebenen sind noch viele offene Fragen
zu klaren, z.B. wie erfolgen ErschlieBung, verkehrsmaBige Anbindung,
Netzanbindung, wie viel Wald muss fiir den Aufbau und Transport, die
Kranstellflachen etc. gerodet werden, wie gro ist die eigentliche
Betriebsflache?

Wie und wo werden welche Ausgleichs-
durchgefiihrt?

und ErsatzmaBnahmen

Es fehlen Schallgutachten, Umweltpriifung und Sichtbarkeitsanalysen. Die
artenschutzrechtliche Priifung befindet sich noch in einem friihen Stadium
und lasst keine abschlieBende Beurteilung zu.

Auf den Pldnen sind nun aktuellere Ubersichten enthalten, die eine
Verortung im Raum zulassen. Eine Einordnung in das gesamte
Gemeindegebiet ist auch anhand der Karten der
Standortuntersuchung maéglich. Der Waldbereich wird in der Karte
2a dargestellt.

Die ErschlieBung wird erst auf der Ebene der Genehmigung nach
dem Bundesimmissionsschutzgesetz geregelt, jedoch im Rahmen
des LBP mit behandelt werden. In diesem werden auch die
KompensationsmaBnahmen geregelt.

Die Umweltprifung erfolgt zur Offenlage des FNPs. Schall-,
Schattengutachten und Sichtbarkeitsanalyse zum LBP werden auf
die Ebene des Bebauungsplanes verlagert, da erst hier Anlagetypen
und Anlagenstandorte fixiert werden.

Die Uberarbeitung der ASP erfolgt auf Grundlage der neusten
Gebietsabgrenzungen.

Die Schutzgebiete werden mit den entsprechenden Abstdnden
dargestellt.

Die Themen ErschlieBung und Netzabbindung werden final erst im
genehmigungsverfahren behandelt.

Der Ausgleich wir im Bebauungsplanverfahren bilanziert.

Der
wird

Hinweis

bericksichtig

t.
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Firr die Artenschutzpriifungen und die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes wurden inzwischen
iiberholte Karten der Windkraftkonzentrationszonen verwendet, die den Stand vom Friihjahr 2012
wiedergeben. Es ist zu priifen, ob das Untersuchungsgebiet ausreicht.

Schutzgebiete sind in den Karten mit Schutzabstand darzustellen.

In den néichsten Planungsebenen sind noch viele offene Fragen zu kléren, z.B. wie erfolgen
ErschlieBung, verkehrsméaBige Anbindung, Netzanbindung, wie viel Wald muss fiir den Aufbau und
Transport, die Kranstellfldchen etc. gerodet werden, wie grof ist die eigentliche Betriebsflache?
Wie und wo werden welche Ausgleichs- und Ersatzma3nahmen durchgefiihrt?

Es fehlen Schallgutachten, Schattenwurfuntersuchungen, Umweltvertriglichkeitspriifung und
Sichtbarkeitsanalysen.

Auch sollten Riicklagen fiir den Abbau der Anlagen nach Ende der Anlagenlaufzeit und die
Wiederherstellung des urspriinglichen Zustandes der Standorte festgelegt werden.

50.10

Zu den Bebauungspldanen

Wir weisen fir alle drei Gebiete generell darauf hin, dass aufgrund der
bekannten Vorkommen von Arten der FFH- und VS Richtlinie, die durch
Windenergienutzung gefahrdet sind, bereits jetzt von einem signifikant
erhdhten Tétungs- und Verletzungsrisiko auszugehen ist.

Damit sind vertiefende Untersuchungen zu den Vorkommen der
entsprechenden Fledermaus- und Vogelarten und eine Analyse der
Raumnutzung dieser Arten sowie eine adaquate und aussagekraftige
Untersuchung des herbstlichen Fledermauszuges notwendig. Bezugsraum
sind die von der LAG-VSW 2007 (Abstandsregelungen fir
Windenergieanlagen)  genannten  Abstdnde  einschlieBlich  der
Priifbereiche. Da die uns vorliegenden Erkenntnisse zu Artenvorkommen
im Bereich der geplanten WEA von denen im ASP-Zwischenbericht
abweichen (z.B. hinsichtlich der Vorkommen von Milanen, Uhu, Kolkrabe,
Schwarzstorch, Fledermdusen), halten wir gegeniber den aktuell
vorliegenden Untersuchungen deutlich vertiefende Untersuchungen zu
den Vorkommen von Fledermdusen und Vogelarten fir zwingend
erforderlich.

Der AK Fledermausschutz macht darauf aufmerksam, dass bei akustischen
Untersuchungen von Fledermdusen im Wald vom Boden aus
Fledermausarten tber den Baumkronen nicht erfasst werden kdnnen (vgl.
Bach et al. 2010). Die Flache (Hohe) des Eingriffs kann wegen der zu
geringen Reichweite der heute auf dem Markt vertretenen Detektoren
nicht beprobt werden (vgl. Adams et al. 2012). Der AK Fledermausschutz
verweist auf das Expertenpapier der Bundesarbeitsgemeinschaft
Fledermausschutz 2012 (im Anhang).

Die Anregung betrifft den Bebauungsplan

Der Hinweis
wird zZur
Kenntnis
genommen.
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50.11

Bebauungsplan D 6 — Windpark Rennweg

Die Flache am Rennweg liegt in der Windkraftkonzentrationszone A,
mitten im Wald, im unzerschnittenen, nicht vorbelasteten Raum im
Westen des Gemeindegebietes.

Mit dem Bau der Windkraftanlagen wiirden im bisher unzerschnittenen,
nicht vorbelasteten Waldbereich Industrieanlagen errichtet.

Durch die Vielzahl und die Anordnung der Windkraftanlagen wiirde dieser
Waldbereich bis in den Kernbereich zerschnitten. Die Flache P, der
angrenzende Glrzenicher Bruch und der Laufenburger Wald sowie der
Wald westlich von Gey und GroBhau wiirden vom Wehebachsystem und
dem sudlichen Teil des unzerschnittenen Waldes getrennt.

Flugkorridore energiesensibler Arten wirden durchschnitten, so dass
bereits jetzt von einem signifikant erhéhten Toétungs- und
Verletzungsrisiko auszugehen ist.

Auch Beziehungen zwischen Naturschutzgebieten, zwischen den Biotopen
aus dem Biotopkataster sowie zwischen Naturschutzgebieten und Biotopen
wirden gestért und zerschnitten. Dies betrifft vor allem die
Naturschutzgebiete  NSG  ,Teilflachen  im Hirtgenwald  mit
Schieferbergbauflachen von der Roten Wehe bis zum Giirzenicher Bruch"
(NSG 2.1-5 im LP Hirtgenwald), NSG ,Geybach" (NSG 2.1-3 im LP
Hirtgenwald), NSG ,Wehebachtal mit Nebenbachen" (NSG 2.1-4 im LP
Hirtgenwald) und die Biotope BK-5204-024, BK-5204-033, BK-5204-043,
BK-5204-003, BK-5204-023. Teilflachen der Naturschutzgebiete sind als
FFH-Gebiet ausgewiesen.

In der Verordnung zu den Naturschutzgebieten NSG 2.1-4 und NSG 2.1-5
ist der Schwarzstorch ausdriicklich im Schutzzweck benannt. Im LP
Hirtgenwald wird auf S. 42 auf die Notwendigkeit groBer stérungsarmer
und unzerschnittener Lebensraume z.B. fiir Wildkatze und Schwarzstorch
hingewiesen. Die geplanten Windkraftanlagen wiirden dieser Zielsetzung
des LP widersprechen.

Von besonderer Bedeutung ist das Gebiet auch fir den Artenschutz. Hier
leben u.a. folgende Arten: Biber, Haselmaus, Baummarder, Wildkatze,
Rotwild, Fledermausarten, Rot- und Schwarzmilan, Mausebussard,
Sperber, Habicht, Turm- und Baumfalke, Waldohreule, Waldkauz, Uhu,
Schwarz-, Mittel-, Kleinspecht, Waldschnepfe, Neuntéter,
Schwarzkehlchen, Wiesen- und Baumpieper, Hohltaube, Kolkrabe,

Die Anregung betrifft den Bebauungsplan. Die Flache am Rennweg
wird jedoch derzeit nicht weiter verfolgt.

Der Hinweis
wird zur
Kenntnis
genommen.
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Graureiher, Schwarzstorch.

Angrenzende Wiesenbereiche, bes. zwischen GroBhau und Hiirtgen werden
als Nahrungshabitat von Rotmilan, Mausebussard, Turm- und Baumfalke,
Graureiher und Schleiereule und von Durchziiglern und Wintergasten, z.B.
Kornweihe, Kiebitz, Braunkehlchen, Steinschmatzer, Drosseln genutzt. An
der Wehebachtalsperre jagt der Schwarzmilan, zur Zugzeit wird hier
regelmaBig der Fischadler beobachtet. Als Nahrungsgdste wurden hier
groBere Ansammlungen von Grau-, Silberreihern und Schwarzstorchen
(bis zu neun) beobachtet. Revierzentren von Rot- und Schwarzmilan
befinden sich im Bereich Kalverberg/Frenzer Képfe und im Giirzenicher
Bruch, Graureiherkolonien sind vom Wehebach bei Schevenhiitte und von
Glrzenich bekannt. Der Uhu britet in einem Steinbruch nahe
Schevenhiitte und wird immer wieder in den angrenzenden Waldern im
Bereich der Wehebachtalsperre gesehen. Die Buchten der
Wehebachtalsperre, Feucht- und Quellbereiche am Eifelhang Richtung
Glrzenich und zwischen Rennweg und Talsperre (z.T. Biotope des
Biotopkatasters) sowie Bachtdler, z.B. Thonbach, Frenkbach, Fischbach,
Schwarzenbroicher Bach sind Nahrungshabitat fiir den Schwarzstorch.
WEA wirden die Flugkorridore zerschneiden und es kdnnte zu Kollisionen
kommen. Wichtig sind beim Schwarzstorch auch die Wechselhorste, die
aber nicht jedes Jahr besetzt sind. Zur Zeit ist uns der besetzte Horst nicht
bekannt, dies ist nicht verwunderlich, denn der Schwarzstorch zahlt zu
den schwer erfassbaren Vogelarten, deren Horste oft nur zuféllig
gefunden werden. Es ist aber unzweifelhaft, dass der Schwarzstorch in
diesem Gebiet Brutvogel ist. Nahrungsfllige Gber mehrere Kilometer sind
nicht selten. Deshalb ist eine Raumnutzungsanalyse mit zahlreichen
Terminen und mehreren Erfassern zwingend erforderlich (Rohde, C.
(2009): Funktionsraumanalyse der zwischen 1995 und 2008 besetzten
Brutreviere des Schwarzstorches Ciconia nigra in  Mecklenburg-
Vorpommern. Orn. Rundbrief Meckl.-Vorp. 46, Sonderheft 2: 191-204).

Das Gebiet wird im Friihjahr und Herbst jahrlich zur Zugzeit von
tausenden Kranichen Uberflogen. Besonders beim Herbstzug kann es
moglicherweise bei schlechten Sichtverhaltnissen zu Kollisionen mit den
Windradern kommen, da die ziehenden Kraniche beim Anflug auf die
Eifelhdhen aus dem Flachland zusatzlich die am Rennweg senkrecht zur
Zugrichtung angeordneten Windkraftanlagen Gberwinden mussten.

Im ASP-Zwischenbericht beschreibt der Gutachter das Gebiet als
Lebensraum vor allem fir die Zwergfledermaus aber auch fiir andere
Arten  (GroBer Abendsegler, Mausohrarten wie Fransen- und
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Bartfledermaus). Hierzu weist der AK Fledermausschutz darauf hin, dass
gerade die Unzerschnittenheit des Waldgebietes bis an den Rand der
Stadt Diren und der Gemeinde Langerwehe vermuten lasst, dass hier ein
deutlich gréBeres Artenspektrum zu erwarten ist. Dass ziehende Arten
selten erfasst werden, ist kein Ausschlusskriterium fiir den Umfang der
Betroffenheit, sondern zeigt wie schwierig die Kartierung der
Zugbewegung bei Fledermausen anhand von Stichproben ist. Ziehende
Tiere, die voraussichtlich tber den Baumwipfeln fliegen, kdnnen mit
Detektoriiberwachung vom Boden aus im Wald ohnehin nicht erfasst
werden (vgl. Bach et al. 2010). Die Flache (H6he) des Eingriffs kann
grundsatzlich wegen der zu geringen Reichweite der heute auf dem Markt
vertretenen Detektoren nicht beprobt werden (vgl. Adams et al. 2012; s.
auch Expertenpapier der Bundesarbeitsgemeinschaft Fledermausschutz
2012 im Anhang). Ein Ubernachtmonitoring an einem Einzelpunkt in einer
Nacht, in einer suboptimalen Jagdzeit wie dem September (bei
eintretender Zugzeit), ist keineswegs geeignet um weitreichende
Schlussfolgerungen zu ziehen.

Es fehlt eine Betrachtung zu den Auswirkungen der erforderlichen
Netzanbindung. Es ist auch nicht ersichtlich, ob die Netzanbindung
ausreichend in die Machbarkeitsbetrachtung dieses Standorts einbezogen
wurde. AuBerdem ist die ErschlieBung lber den Rennweg und weitere
Forstwege kritisch zu beurteilen, da diese erheblich ausgebaut werden
mussten. Zufahrten zu den Windradern und Kranstellflachen sowie
Kabeltrassen fiir die Netzanbindung miissten gebaut werden. Hierzu
misste Wald gerodet werden. Die nun freigestellten benachbarten
Waldbestéande waren durch Wind und Sonneneinstrahlung gefahrdet.

Das Gebiet ist Landschaftsschutzgebiet. Durch zehn Windrader von bis zu
200 m Hohe wiirde das hochwertige Landschaftsbild erheblich auch (iber
groBe Entfernungen zerstdrt oder beeintrachtigt. Die Windréder wirden
das Landschaftsbild, z.B. schon bei der Anfahrt iber die A4 von Koln aus
und der Anfahrt von Diren Uber die B 399, bestimmen. Die WEA wiirden
ein gréBeres Gebiet optisch sowie durch Lérm und Verschattung erheblich
beeintrachtigen. Mit dem Bau von zehn Windkraftanlagen in diesem
Bereich wiirde das Ziel des Regionalplanes ,Schutz der Landschaft und
der landschaftsorientierten  Erholung"  nennenswert  nachhaltig
beeintrachtigt.

ErsatzmaBnahmen bzw. ein Ersatzgeld fir die Waldrodungen und die
Beeintrachti-gungen des Landschaftsbildes waren immens.
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Die Flache verfliigt im Vergleich zu den Flachen H und L/M (ber die
schlechtesten Windhoffigkeiten (Standortuntersuchung S. 37).

Der Bebauungsplan B 6 sollte somit aus Griinden der Erhaltung des
unzerschnittenen Waldes, aus Artenschutzgriinden, wegen der fehlenden
Netzanbindung, der unzureichenden verkehrsmaBigen Anbindung, der
nachhaltigen Beeintrachtigung des Biotopverbundes, der Beeintrachtigung
eines hochwertigen Landschaftsbildes und der landschaftsorientierten
Erholung aufgegeben werden.

50.12 | Bebauungsplan B 5 — Windpark Ochsenauel Die Anregung betrifft den Bebauungsplan Der Hinweis
Diese Flache liegt am Hang zum Staubecken Obermaubach. Hier sind VKV(Ierr?ntnis aur
neben den waldbewohnenden Arten und bes. dem Rotmilan zusatzlich zu enommen
den im ASP-Zwischenbericht genannten Arten auch Uhu und 9 '
Wespenbussard sowie die Gast- und Brutvogelarten des Staubeckens
Obermaubach zu berticksichtigen, z.B. die Ganse, die von ihren Bade- und
Ruhepldtzen im Staubecken zu ihren Nahrungsplatzen fliegen.

Im  artenschutzrechtlichen  Zwischenbericht werden  bereits 5
nachgewiesene planungsrelevante Fledermausarten erwahnt, darunter
eine FFH- Anhang II-Art und mindestens zwei Arten von der
Schlagopferliste (Dirr 2012) an Windradern.
50.13 | Bebauungsplan K 14 — Windpark Peterberg Die Anregung betrifft den Bebauungsplan Der Hinweis

Hierzu liegt noch gar keine artenschutzrechtliche Priifung vor. Die in der
NSG-VO zum Kalltal genannten Arten, die Arten im Steinbruch Kallbriick
und die Arten des unterhalb angrenzenden Laubwaldes sind zu
beriicksichtigen. Gerne stehen wir Ihnen fiir ein Gesprach zur
Verfligung.

wird zZur
Kenntnis
genommen.
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50a

Landesbiiro der Naturschutzverbande mit Schreiben vom 07.11.2013

mit Schreiben vom 21.10.2013 haben die Vertreter der anerkannten

Naturschutzverbande im Kreis Diiren umfangreich zur Anderung des
Flachennutzungsplans zur Darstellung von Konzentrationszonen fiir

die Windkraft Stellung genommen.

Wegen der besonderen Bedeutung dieses Falles méchte ich dazu
erganzend auf einige — meines Erachtens — besonders wichtige
Aspekte hinweisen.

Die Naturschutzverbéande lehnen die Windkraft auch in Hurtgenwald
nicht grundsatzlich ab, sondern machen konkrete Vorschlage zum
Ausbau erneuerbarer Energien vor Ort — z.B. schlagen sie ein
kommunales Energiekonzept vor. Diese Bereitschaft zur Mitwirkung
an dem schwierigen Planungsprozess sollte ebenso wie die sehr
detaillierten fachlichen Ausfiihrungen der Verbande Grund fur eine
intensive Auseinandersetzung mit der Stellungnahme der
Naturschutzverbande sein.

Hierzu kdnnte ein Gesprach zwischen lhnen und den Fachleuten der
Naturschutzverbande beitragen.

Nach hiesiger Ansicht wird jedenfalls die Planung von Windkraft-
konzentrationszonen in einem groen unzerschnittenen Waldgebiet
mit starker kleinrdumiger Durchmischung mit Laubwaldern, in
Nachbarschaft zu Giberregional wertvollen Laubwaldschutzgebieten

Die Zone A, Konzentrationszone III ,Rennweg", ist derzeit nicht
mehr zur Ausweisung vorgesehen. Vgl. hierzu Begrindung der 9.
Anderung des Flachennutzungsplanes.

Dies gibt die Mdglichkeit, die Situation am Rennweg in weiteren
Gesprachen Iésungsorientiert zu erértern.

Der Hinweis
wird zZur
Kenntnis
genommen.
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und mit den — auch von den Naturschutzverbanden gut
dokumentierten — Vorkommen etlicher windkraftsensibler Tierarten
wie dies der Standort ,Rennweg"” ist, auf schwerwiegende
planungsrechtliche und naturschutzrechtliche Probleme treffen, die
eine Realisierung von Windkraftanlagen hier kaum méglich
erscheinen lassen.

Daher sollte in Hurtgenwald tber einen Kompromiss nachgedacht
werden, der sowohl erneuerbaren Energien Raum gibt, aber auch
die Uberregional bedeutenden Naturschatze der Gemeinde bewahrt
und entwickelt.

51

Bezirksregierung Arnsberg, mit Schreiben vom 21.12.2012 (Zum D 6 _Rennweq")

Das 0. a. Plangebiet befindet sich (iber dem auf Eisenerz und
beibrechende Erze verliechenen, erloschenen Bergwerksfeld ,Elvira® sowie
Uber dem auf Eisenerz verliehenen Bergwerksfeld ,Diren". Die letzte
Eigentlimerin des erloschenen Bergwerksfeldes ,Elvira® ist nach meinen
Erkenntnissen nicht mehr erreichbar. Eigentimerin des Bergwerksfeldes
»Duren" ist die Stadt Diren, Kaiserplatz 2 — 4 in 52349 Diren.

In den hier vorliegenden Mutungsibersichtskarten (1:25000) ist in dem
ehem. Bergwerksfeld ,Elvira® ein sog. ,Pingenzug" dargestellt, der
teilweise im Bereich der Planflache liegt (siehe unten ,Pingenzug Elvira®
sowie Anlage 1). Das Feld ,Elvira® — verliehen auf Eisen und beibrechende
Erze — ist It. Beschluss des damaligen OBA Bonn im Jahre 1932 geldscht
worden. AuBer der vorgenannten Darstellung liegen hier keine weiteren
textlichen  (Berechtsamtsakte) oder zeichnerischen (Gruppenbild,
Verleihungsriss 0. d) Unterlagen vor. Lediglich in der Revierbeschreibung
des ehem. Bergreviers Diren ist erwdhnt, dass im Feld ,Elvira®
Brauneisensteingdnge aufsitzen. Bergbauliche Tatigkeiten sind nicht
genannt.

Pingenzug ,Elvira®

Innerhalb der Planfladchen befinden sich derzeit folgende Tagesdffnungen
des Bergbaus (vgl. hierzu Anlage 1 und Anlage 2):

2526/5625/001TOB
2527/5625/001TOB

Die Stellungnahme wurde explizit nur zum Bebauungsplan
abgegeben und ist somit nicht Bestandteil der
Flachennutzungsplandnderung. Da in diesem Verfahren jedoch
keine Stellungnahme abgegeben wurde, wird Sie der Vollstandigkeit
halber mit behandelt.

Die Stadt Diren wurde beteiligt.

Der Pingenzug Elvira sowie die beiden Tagesdffnungen befinden
sich nach der gednderten Abgrenzung der Zone A zur Offenlage
nicht mehr innerhalb des Plangebietes.

Sollten jedoch Anlagen in der Nahe der Offnungen geplant sein, so
wird im Bebauungsplanverfahren auf die méglichen Gefahren der
Standsicherheit eingegangen.

Die Zone A, Konzentrationszone III ,Rennweg®, ist derzeit nicht
mehr zur Ausweisung vorgesehen. Vgl. hierzu Begrindung der 9.
Anderung des Flachennutzungsplanes.

Der
wird
Kenntnis

Hinweis

Zur

genommen.
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Die bei der Bezirksregierung Arnsberg Abt. Bergbau und Energie in NRW
vorhandenen Ergebnisse, (ber die in den Anlagen aufgefiihrten
~Tagesoéffnung des Bergbaus", ist dem ,SATOB — Auszug" (vgl. Anlage 2)
zu entnehmen. Die  Mittelpunktkoordination der  stillgelegten
Tagesoffnungen des Bergbaus wurden anhand der hier vorhandenen
Grubenbilder ermittelt. Die Genauigkeit der Mittelpunktkoordinaten der
erfassten stillgelegten Tageséffnungen des Bergbaus betragt in der Regel
ca. £ 1 m bis ca. £ 25 m und ist unabhangig von der Genauigkeit der
jeweils zugrunde liegenden Unterlagen sowie dessen Einpassungsfahigkeit
in die heutige Tagessituation. Uber den Ausbau, die Beschaffenheit des
Schachtkopfes, die Verfiillung und letztendlich (ber die Sicherung kénnen
keine Unterlagen vorliegen. Eine Aussage beziliglich der Standsicherheit
der Tagesoberflache im Bereich der o. g. Tagesoffnung ist aus
vorerwahnten Griinden nicht méglich. Zur Gefahrdungsabschatzung sollte
ggf. eine Standsicherheitsuntersuchung unter Einschaltung eines
Sachverstéandigen durchgefiihrt werden. Ebenfalls teile ich Ihnen mit, dass
fir den nordlichen Planbereich (Bereich der o. a. Tagesoffnungen) das
Gutachten (aus dem Jahr 2004) ,Konzession Augustus und Diren -
Hiirtgenwald" des Ingenieurbiiro Heitfeld — Schetelig hier vorliegt.

Uber die Art und Weise (Tage- oder Tiefbau) sowie dem Umfang der
Gewinnung liegen (wie bereits erwahnt) keine weiteren Unterlagen vor.
Diese Fragen kdnnen allerdings erst nach Durchfiihrung entsprechender
ErkundungsmaBnahmen (z. B. Bohrungen) abschlieBend beantwortet
werden.

Folgende allgemeingiiltigen Hinweise zur Einwirkungsrelevanz der o g.
umgegangenen bergbaulichen Tatigkeiten sind zum jetzigen Zeitpunkt von
hier aus mdglich:

e Ein Nachsacken oder Abgehen der ggf. vorhandenen
Verfillsdule oder ein Einstlirzen der im Bereich der Planung
gelegenen Tagesoffnungen ldsst sich auf Dauer nicht
ausschlieBen. Bei einem Eintritt eines solchen Ereignisses
muss in der naheren Umgebung der Tages6ffnung mit einem
Einbruch und / oder einer Absenkung der Tagesoberflache
gerechnet werden.

e Die vermutlich innerhalb des Plangebietes im
oberflachennahen und tagesnahen Bereich vorhandenen
Hohlrdume und / oder Verbruchzonen kénnen zu einer
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Setzung der Tagesoberflache fiihren.

e In der beigefiigten Anlage 1 (MaBstab 1:15000) werden die
hier derzeit bekannten ,Tagesoffnungen des Bergbaus (mit
Kennziffer) sowie der Pingenzug ,Elvira® (sidlicher Bereich
der Planung) dargestellt.

 Die Anlage 2 enthdlt eine Aufstellung (Ergebnisliste
~Tagesoffnungen des Bergbaus", SATOB — Ausziige) der
bergbaulich bedingten Tagesoffnungen (Stand 21.12.2012).

Hinsichtlich einer gutachterlichen Einschatzung der Einwirkungsrelevanz
des o. g. Bergbaus empfehle ich Ihnen, einen Sachverstdandigen
einzuschalten und auf der Grundlage dieser Untersuchungsergebnisse ggf.
teilweise eine Kennzeichnung gemaB § 9 Abs. 5 BauGB vorzunehmen.

Im Rahmen des Verfahrens und vor der Durchfiihrung von
BaumaBnahmen besteht die Mdglichkeit, die hier befindlichen Unterlagen
einzusehen und sich Uber die bergbauliche Situation zu informieren. Die
Einsichtnahme ist hier schriftlich zu beantragen und kann auch von einem
beauftragten Sachverstandigen durchgefiihrt werden.

Uber mogliche zukiinftige, betriebsplanméBig noch nicht zugelassene
bergbauliche Tatigkeiten ist hier nichts bekannt. Diesbeziiglich empfehle
ich Thnen, auch die o. g. Eigentliimerin (Stadt Diren) der bestehenden
Bergbauberechtigung an der PlanungsmaBnahme zu beteiligen, falls
dieses nicht bereits erfolgt ist.

52.

Telefonica Germany mit Schreiben vom 07.10.2013
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Betreff FNP 9.Anderung WEA Hiirtgenwald Link 306553559
Sehr geehrte Damen und Herren,

aus Sicht der Telefénica Germany GmbH & Co. OHG sind nach den einschldgigen
raumordnerischen Grundsdtzen die folgenden Belange bei der weiteren Planung zu
beriicksichtigen, um erhebliche Stérungen bereits vorhandener Telekommunikationslinien zu
vermeiden:

Die unteren Abbildungen zeigen eine Ubersichtskarte und eine Detailkarte vom Planungsgebiet.

In den Abbildungen sind die Plangebiete mit einer dicken griinen Linie eingezeichnet und mit
einem Pfeil markiert. Die anderen farbigen Linien verstehen sich als Punkt-zu-Punkt-
Richtfunkverbindungen von Telefénica Germany GmbH & Co. OHG.

Aus den Abbildungen kann entnommen werden, dass nur die Konzentrationszone V von unseren
Richtfunkverbindungen betroffen ist.

Abb.1 - Ubersichtskarte

Die Stellungnahem betrifft die Ebene des Bebauungsplanes K 14.
Im  Flachennutzungsplan werden keine Anlagenstandorte
festgeschrieben. Die Stellungnahme wird im entsprechenden
Bebauungsplanverfahren bertcksichtigt.

Der Hinweis

wird
Kenntnis
genomm

zur

en.
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Abb. 2 Detailkarte

Man kann sich diese Telekommunikationslinien als eine horizontal {iber der Landschaft
verlaufenden Zylinder mit einem Durchmesser von rund 20-60m (einschliefdlich der
Schutzbereiche) vorstellen (abhdngig von verschiedenen Parametern). Bitte beachten Sie zur
Veranschaulichung die beiliegenden Skizzen mit Einzeichnung der Trassenverldufe. Alle geplanten

SEtar ] ) e - i s i firfen nich

Roto Ba

d Krar AON Klaionen d

und miissen daher einen horizontalen Schutzkorridor zur Mittellinie
des Richtfunkstrahles von mindestens +/- 30 m und einen vertikalen Schutzabstand zur Mittellinie
von mindestens +/-20m einhalten. Bitte beachten Sie diesen Umstand bei der weiteren Planung
Ihrer Windkraftanlagen.

Wir bitten um Beriicksichtigung und Ubernahme der o.g. Richtfunktrassen einschlieRlich der
eingangs geschilderten Schutzbereiche in die Vorplanung und in die zukiinftige Bauleitplanung
bzw. den zukiinftigen Flachennutzungsplan. Innerhalb der Schutzbereiche (horizontal und vertikal)
sind entsprechende BauhGhenbeschrankungen festzusetzen, damit die raumbedeutsamen
Richtfunkstrecken nicht beeintrachtigt werden.

Die Eckdaten fiir die Funkfelder dieser Telekommunikationslinien finden Sie auf einem separaten
Blatt.

STELLUNGNAHME / BELANGE TELEFONICA
RICHTFUNKTRASSEN
Die darin enthaltenen Funkverbindungen sind als horizontal liegende Zylinder mit jeweils einem Durchmesser von mehreren Metern vorzustellen.

Richtfunkverbindung  A-Standort in WGS84 Hohen B-Standort in WGS84 Hhen
FuBpunkt Antenne FuBpunkt Antenne
Grad Min Sek  Grad Min Sek  0.Meer ©.Grund Gesamt Grad Min Sek  Grad Min Sek  i.Meer {.Grund Gesamt
306553559 50 39 5946 6 17 21,74 586 541 6401 50 41 3811 6 28 453 328 229 3469
306551216 50 39 5946 6 17 21,74 586 40 626 S0 40 152 6 20 39,06 a7 377 5087
306552226 50 39 5946 6 17 21,74 586 643 6503 SO 39 3621 6 24 295 456 19 475
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