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Lfd. |Eingaben- Datum Wesentliche Inhalte der Anre- | Stellungnahme Beschlussvorschlag
Nr. steller gungen
T1 |Kreisverwaltung |01.12.09 |1. Landschaftspflege und Zul. Zul.

Duren
52348 Diren

Naturschutz

Es wird darauf hingewiesen,
dass es sich bei den Flachen
des geplanten Urnenwaldes
um einen 6kologisch wertvol-
len Bereich, insbesondere fiir
streng geschutzte Tierarten
handelt. Es wird angeregt,
eine detaillierte Projektbe-
schreibung zu erarbeiten.
Diese Projektbeschreibung
soll vor allen Dingen Ausfiih-
rungen und Angaben zu fol-
genden Punkten beinhalten:

- Darlegung, mit wel-
cher Frequentierung
des ,Urnenwaldes”
gerechnet wird,

- Haufigkeit von Be-
stattungen und Be-
suchern,

- Anzahl der ange-
strebten Urnenplatze

- Dichte der Urnen je
Baum,

- Betriebsbeschrei-
bung zu Pflege, Un-
terhaltung und Be-
triebszeiten,

- konkrete Darlegung
der Mal3nahmen zu
Geholzentnahme
und —schnitt,

- Totholz- und Baum-
héhlenkartierung.

Es wird weiter angeregt, im
okologischen Gutachten fur
die zu erwartenden geschutz-
ten Tierarten Potenzialab-
schatzungen vorzunehmen.
Hierbei sind auch weitere
Tierarten, auRer der Fleder-
maus, zu betrachten.
Zusammenfassend wird da-
her angeregt, eine detaillierte
Projektbeschreibung zu Erar-
beiten bzw. das 6kologische
Gutachten beziglich der zu
erwartenden, geschitzten
Tierarten zu erweitern.

Zwischenzeitlich hat eine Abstimmung
mit der Unteren Landschaftsbehérde
stattgefunden. Die angeregte Projektbe-
schreibung wurde von der Gemeinde
Hurtgenwald erarbeitet und in die Be-
grundung zur 5. FNP-Anderung inte-
griert. Die Erweiterung des 6kologischen
Gutachtens wurde zwischenzeitlich von
der Gemeinde Hurtgenwald beauftragt.
Die entsprechenden Untersuchungen
werden durch das Biiro fur Okologie und
Landschaft, Hartmut Fehr, im Frihjahr
2010 erarbeitet. Die Ergebnisse werden
in den Umweltbericht zur 5. FNP-
Anderung integriert und mit der Unteren
Landschaftsbehdrde abgestimmt.

Nach Vorlage der artenschutzrechtlichen
Untersuchung und der darauf folgenden
Abstimmung mit der Unteren Land-
schaftsbehérde kann der Feststellungs-
beschluss zur 5. FNP-Anderung gefasst
werden.

Der Bauausschuss
empfiehlt dem Rat,
die Anregung zu
berlicksichtigen.
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Ldf. | Eingaben- Datum Wesentliche Inhalte der vor- Stellungnahme BeschluRvorschlag
Nr. steller gebrachten Anregungen
2. Landschaftspflege und
21.01.10 | Naturschutz Zu 2. Zu 2.

Vor dem Hintergrund der
Stellungnahme vom
01.12.2009 hat ein Abstim-
mungsgesprach mit der Ge-
meinde Hirtgenwald am
18.01.2010 stattgefunden.
Hierzu werden im Ergebnis
dieser Besprechung folgende
Anregungen vorgebracht:

1.

Es wird angeregt, den 3.
Absatz der Projektskizze der
Gemeinde Hurtgenwald wie
folgt zu ergénzen: Bei not-
wendigen MaRhahmen aus
Grunden der Gefahrenab-
wehr/der Verkehrssiche-
rungspflicht hinsichtlich der
Beseitigung von Tot-
holz/Asten/Geholzen/Bau-
men wird eine
fledermauskundliche Beglei-
tung erfolgen. In der Vogel-
brutzeit wird auch der Besatz
auf Vdgel Uberpriift. Die Mal3-
nahmen werden der Unteren
Landschaftsbehorde unver-
zuglich angezeigt.

Die wesentlichen Punkte der
Projektskizze sollten Bestand-
teil der Begrindung zum FNP
und Inhalt einer Friedhofsord-
nung/Satzung werden.

2.

Fledermausgutachten von
Buro Fehr: firr die festgestell-
ten/betroffenen Arten ist noch
jeweils ein Protokoll einer
artenschutzrechtlichen Pru-
fung nachzureichen.

3.

Erarbeitung einer Vorlage von
~Prifprotokollen” zu den im
Plangebiet weiterhin zu er-
wartenden bzw. festgestellten
Arten (siehe Begriindung im
Umweltbericht Seite 11 ,Tier-
welt* in Verbindung mit ékolo-
gischen Gutachten Seite 10
LVogel).

Die Projektskizze der Gemeinde
Hurtgenwald wird entsprechend der
Anregung der Unteren Landschaftsbe-
hdérde erganzt. Die Projektskizze wird
Teil der Begriindung der 5. FNP-
Anderung.

Die fachplanerischen Anregungen wer-
den durch entsprechende Leistungen
durch das Biiro fiir Okologie und Land-
schaftsplanung, Hartmut Fehr erbracht.
Die ausstehenden Untersuchungen
kénnen wie bereits erwahnt im 1. Quar-
tal 2010 erbracht werden. Daraufhin
werden die Ergebnisse in den Umwelt-
bericht als Teil der Begriindung inte-
griert.

Der Bauausschuss
empfiehlt dem Rat,
die Anregung zu
berlcksichtigen.
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Ldf. | Eingaben- Datum Wesentliche Inhalte der vor- Stellungnahme BeschluRvorschlag
Nr. steller gebrachten Anregungen
T2 |BUND, NABU 01.12.09 | Es werden folgende Anre-

52379 Langer-
wehe

NABU,
52372 Kreuzau

gungen und Bedenken vor-
gebracht:

I. Artenschutz

1. Entfernung von Totholz

Da die Entfernung von Tot-
holz die gréRten Auswirkun-
gen auf die geschitzten Arten
hat und die Entfernung von
Bruthdhlen ein artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestand
ist, sollte sie aus 6kologi-
schen Griinden unterbleiben.

2. Arten- und Bestandsauf-
nahme

Da durch das Verfahren die
Belange des Naturschutzes
berihrt sind, wurde eine
artenschutzrechtliche Unter-
suchung angeregt. Diese
musste sich auf alle pla-
nungsrelevanten Arten im
Lebensraumtyp Laub- und
Nadelwald fiir das Mess-
tischblatt 5304 Nideggen
beziehen, nicht nur auf die
Fledermause. Auf eine an-
gemessene Kartierung die-
ser Arten nach anerkannten
Methoden darf nicht verzich-
tet werden.

3. Rechtliche Grundlagen
Regelungen zum Arten-
schutz werden in den 8§ 19
und 42 BNatSchG, im Land-
schaftsgesetz NRW sowie
der européischen Vogel-
schutz- und FFH-Richtlinie
getroffen. Zu beachten ist
daruber hinaus das Umwelt-
schadensgesetz.

Es wird insbesondere die
Erfassung der Spechte so-
wie von GroRvdgeln wie
Greifvogel und Stérche ge-
fordert.

4. Artenschutzrechtliche

Zu |. Artenschutz

Zu l.

Totholz wird nicht grundsatzlich aus dem
Wald entfernt, sondern soll im Normalfall
im Wald verbleiben. Wenn allerdings aus
Grunden der Gefahrenabwehr/der Ver-
kehrssicherungspflicht eine Notwendig-
keit besteht, so werden eine fledermaus-
kundliche Begleitung und eine Abstim-
mung mit der ULB erfolgen, um ge-
schutzte Arten nicht zu beeintrachtigen.

Zu 2.

Im Verfahren wurden zunéchst nur eine
Fledermausuntersuchung und eine ,Ne-
benbei-Erfassung“ von Végeln gefordert.
Nach Vorlage des Fledermausgutach-
tens und unter Beriicksichtigung des
sich zum 01.03.2010 &ndernden Bun-
desnaturschutzgesetztes hat der Kreis
Duiren sein Anforderungsprofil ergéanzt.
Konkret werden im Friihjahr 2010 die
Spechte (insbesondere Grauspecht und
Schwarzspecht) untersucht. AuRerdem
findet flr jede planungsrelevante Art —
unter Berilicksichtigung der fir das
Messtischblatt 5304 genannten Arten —
eine artenschutzrechtliche Diskussion
und die Fertigung von Prifbdgen statt.

Zu 3.

Zum 01.03.2010 wird das Bundesnatur-
schutzgesetz geandert. § 19 Abs. 3
entfallt. § 42 findet sich in § 44 wieder.
Das Verfahren wird gemaf der neuen
Gesetzgebung angepasst.

In Abstimmung mit der ULB des Kreises
Duren wird im Fruhjahr 2010 eine
Spechtkartierung stattfinden. Im arten-
schutzrechtlichen Gutachten werden alle
planungsrelevanten Arten geman der
neu gefassten Gesetzgebung bespro-
chen.

Zu |: Artenschutz:
Der Bauausschuss
empfiehlt dem Rat,
die Anregungen zu
1.,2.und 3. zu
berlicksichtigen
und die Hinweise
zur Kenntnis zu
nehmen.
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Wesentliche Inhalte der vor-
gebrachten Anregungen

Stellungnahme

BeschluRvorschlag

Bewertung

4.1 Spechte
Es wird bemangelt, dass

Stérungen von Spechten
billigend in Kauf genommen
werden. Die negativen Aus-
wirkungen auf Arten wie
Schwarz-, Grau- und Mittel-
specht sind abzuschatzen,
was bislang wegen der unzu-
reichenden Ermittlung dieser
Arten nicht gelungen ist.
Durch die beabsichtigte
Entfernung von Totholz wird
der Erhaltungszustand der
lokalen Population der
Spechtarten verschlechtert.

4.2 Fledermause

Im Kommentar zur Kartie-
rung wird noch einmal her-
ausgestellt, dass trotz des
relativ kurzen Untersu-
chungszeitraumes immerhin
8 Arten festgestellt wurden.
Weitere Arten sind mdoglich.
Besonders hervorgehoben
werden das GroRRe Mausohr
und der Kleine Abendsegler.
Fehlende Quartiernachweise
besitzen keine Aussagekraft,
da Flederméause im Wald
ihre Quartiere haufig wech-
seln.

Es wird eine nachhaltige
Sicherung der Waldfunktion
gefordert. Dies gilt auch fur
Fledermausquartiere. Das
Entfernen von Totholz aus
Verkehrssicherungsgriinden
ist ein erheblicher Eingriff
und ein artenschutzrechtli-
cher Verbotstatbestand.
,Gerade die Totholzbereiche
sind essentielle Wohnrdume
fir Flederméause und daher
grundséatzlich umfassend zu
erhalten. Bei einer derart
hohen Nutzung des Waldbe-
reiches durch Fledermause
ist ein Entfernen héchstens
kleiner morscher Aste zu
verantworten, diese sind
aber nicht das Hauptaugen-
merk bei der Verkehrssiche-
rungspflicht.”

LZusatzlich werden die Fle-
derméuse, wie vom Gutach-

ter beschrieben, durch eine

Zu 4.

4.1

Eine Erfassung der Spechte und eine
artenschutzrechtliche Bewertung werden
im Frihjahr 2010 auf Grundlage der
Abstimmung mit der ULB des Kreises
Diren vorgenommen.

4.2

Die Einschatzung der hohen Wertigkeit
des Waldbereiches fiir Fledermause
wird geteilt.

Vom Grundsatz her soll und wird die
Waldfunktion erhalten bleiben. Nur in
Ausnahmeféllen wird das Beseitigen von
Gefahrenstellen unumgénglich sein.
Dies geschieht aber unter enger
fledermauskundlicher Begleitung und
Beteiligung der ULB. Da diese die Mal3-
nahmen befreien muss, ist die Einhal-
tung der Artenschutzgesetzgebung
gewahrleistet.

Das Projekt erfordert eine sensible Pro-
jektbegleitung, die vorgesehen ist. Ein

Der Bauausschuss
empfiehlt dem Rat,
die Anregungen zu
4.1 zu bertcksich-
tigen und die Hin-
weise zu 4.2 zur
Kenntnis zu neh-
men.

Die Bedenken aus
4.2 werden nicht
berlicksichtigt.
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Wesentliche Inhalte der vor-
gebrachten Anregungen

Stellungnahme

BeschluRvorschlag

mogliche Verdrangung der
Spechte durch Wohnungs-
verlust in Mitleidenschaft
gezogen. Die Schaffung von
kunstlichen Quartieren
ebenso wie das Entfernen
des Totholzes in einem in-
takten Waldsystem ist hier
eine Abwertung des Okosys-
tems.”

Nachfolgend wird am Bei-
spiel des GroRen Mausohrs
der misslungene Versuch
einer Umsiedlung beschrie-
ben und geschlossen:

.Wir lehnen daher das An-
bringen von Fledermauskés-
ten in einem intakten Wald-
system ab und fordern nach
Abwagung der planungsrele-
vanten Tatsachen den Ver-
zicht der Inanspruchnahme
von durch Verkehrssiche-
rungspflicht betroffenen
Laubwaldbereichen als Ur-
nenwald.*

,Ob regelméagige Bestattun-
gen mit einer grof3eren An-
sammlung von Menschen
einen Einfluss auf die Fle-
dermausfauna haben kon-
nen, ist nicht abschatzbar,
weil es keine Vergleichsda-
ten gibt. Dies héngt auch von
der Menge der Menschen,
der Art der mdglichen Ver-
anstaltung und der Haufig-
keit der Beerdigungen ab.
Verlarmung durch Fahrzeug-
verkehr sollte auf jeden Fall
vermieden werden und ein
Parkplatz bereits im Kurven-
bereich angelegt werden.*

Il. Biotopschutz

Die Biotope BK 5304-023
und -026 sind nicht zur Be-
stattung zu nutzen.

Baustein dieser Begleitung ist die zu-
satzliche Zurverfiigungstellung von
kiinstlichen Baumhohlenquartieren (so-
fort 20 Quartiere, nach 5 Jahren weitere
20 Quartiere). Dieses Angebot liegt
sicher weit Uber dem naturlicherweise in
diesem Zeitraum entstehenden Quar-
tierangebot und Uber dem Verlust von
Quartieren (soweit dieser Uberhaupt
eintritt).

Eine misslungene Umsiedlungsaktion
beim Mausohr aufzufiihren, heiRt, Apfel
mit Birnen vertauschen. Es ist nicht
nachvollziehbar, warum von Fachleuten
wie dem AK Fledermausschutz ein der-
art ungeeignetes Beispiel gebracht wird.
Wie an anderer Stelle der Stellungnah-
me selbst festgestellt, wechseln
Waldfeldermause standig ihr Quartier.
Mausohren sind demgegeniber sehr
eng und dauerhaft an ein bestimmtes
Quartier gebunden. Das ist Uberhaupt
nicht vergleichbar. Von Seiten des eh-
renamtlichen Naturschutzes werden
alljahrlich unzéhlige Fledermauskasten —
auch in Waldern — ausgebracht und
vertrieben. Dies hat sich ebenso unzéh-
lige Male als gute Mdglichkeit erwiesen,
Quatrtiere fur Fledermause bereit zu
stellen.

Der Parkplatz liegt im Nahbereich der
Stral3e.

Zu ll. Biotopschutz

Nur die BK-Flache 026 liegt im Bereich
geplanter Bestattungen, umfasst diesen
aber maf3geblich. Ein Verzicht auf Be-
stattungen in diesem Bereich kommt
daher einem nahezu vollstandigen Ver-
zicht gleich.

Zu ll. Biotop-
schutz:

Der Bauausschuss
empfiehlt dem Rat,
die Bedenken nicht
zu berucksichtigen.
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Ill. Zum Plangebiet und
zum weiteren Verfahren
Das Projektgebiet ist eindeu-
tig abzugrenzen.

,Der Hauptforstweg sollte die
nordliche und 6stliche Gren-
ze bilden. Bei der Erneue-
rung dieses Weges ist
Silikatsplitt aufzutragen.
Kalksteinliberlauf ist als
gebietsfremdes Material
abzulehnen.®

~Wegen der fehlenden Be-
triebsbeschreibung und
Friedhofssatzung ist eine
abschlieRende Stellungnah-
me nicht moglich.*

Es werden diesbeziglich
Forderungen hinsichtlich der
ErschlielBung, Beleuchtung,
Totholzbeseitigung sowie
jagdlichen und forstlichen
Nutzung erhoben. Beispiel-
haft wird auf die Friedhofs-
satzung der Stadt Detmold
verwiesen.

IV. Zusammenfassung
,Eine abschlieRende Beurtei-
lung ist wegen des unvoll-
sténdigen artenschutzrechtli-
chen Gutachtens, der feh-
lenden Betriebsbeschreibung
und Friedhofssatzung nicht
moglich.

Der grofite Verbotstatbe-
stand ist die Entfernung von
Totholz, die zur erheblichen
Beeintrachtigung von Arten

Zu lll. Plangebiet

Die konkrete Abgrenzung des Ande-
rungsbereiches entsprechend den Sym-
bolen der Planzeichenverordnung ist in
dem vorliegenden Planungsfall nicht
erforderlich, da die grundlegende Dar-
stellung (Wald) bei der beabsichtigten
Nutzung erhalten bleibt. Die Méglichkeit
der konkreten Darstellung des Ande-
rungsbereiches wurde bewusst durch
eine geometrisch nicht eindeutige ellip-
senférmige Darstellung gewahlt, um
deutlich zu machen, dass der Untersu-
chungsraum beziiglich der Auswirkun-
gen der geplanten Nutzungen (hier als
Urnenwald) Giber den konkret zu fassen-
den Anderungsbereich hinaus geht. In
vergleichbaren Fallen wurde in der Ver-
gangenheit diese Vorgehensweise in
Abstimmung mit dem Dezernat 35 Stad-
tebau der Bezirksregierung Koln ange-
wendet (vgl. hier auch Hohenerlebnis-
pfad 7. FNP-Anderung).

Diese Anregungen obliegen der Projekt-
gestaltung und sind nicht Gegenstand
der FNP-Anderung.

Zwischenzeitlich wurde eine detaillierte
Projektskizze erarbeitet, die z.B. Ausfih-
rungen zur Totholzbeseitigung enthalt
und mit der Unteren Landschaftsbehor-
de abgestimmt wurde. Die Projektskizze
wurde in die Begriindung zur FNP- An-
derung aufgenommen.

Weitere Regelungen auf der Ebene des
FNP sind nicht erforderlich.

Zu IV. Zusammenfassung

Das artenschutzrechtliche Gutachten
wird geman der Abstimmung mit dem
Kreis Duren ergénzt. Darin werden die
Anmerkungen der Naturschutzverbande
thematisiert.

Eine Projektskizze liegt zwischenzeitlich
vor (s.0.)

Da es sich im FNP nicht um klassische
Festsetzungen handelt, die unmittelbar

Zu lll. Plangebiet::
Der Bauausschuss
empfiehlt dem Rat,
die Bedenken nicht
zu bertcksichtigen.

Zu IV. Zusammen-
fassung::

Der Bauausschuss
empfiehlt dem Rat,
die Bedenken nicht
zu bertcksichtigen.
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des Anhang | der VS-RL,
des Anhangs Il und IV der
FFH-RL fiihrt. Dartber hin-
aus kénnen ganzjahrig Sto-
rungen durch Besu-
cher/Beisetzungen zur rele-
vanten Beeintrachtigung der
lokalen Populationen ge-
schiitzter Vogelarten fiihren,
darunter Arten nach Anhang
| der VS-RL, von denen sich
eine — der Grauspecht —
zudem in einem ungunstigen
Erhaltungszustand befindet.
Die Einrichtung eines Ur-
nenwaldes an dieser Stelle
kann nur durchgefuihrt wer-
den, wenn kein Totholz be-
seitigt und auf die jagdliche
und forstwirtschaftliche Nut-
zung verzichtet wird.

Im Ubrigen ist ein LBP mit
Eingriffs- und Ausgleichsbi-
lanzierung vorzulegen, in der
auch der Faktor Stérung
beriicksichtigt wird.*

einen Ausgleichsbedarf hervorrufen,
wird der Eingriff im Rahmen des Vorha-
bens selbst ermittelt und jeweils fortge-
schrieben. Vorgesehen ist ein vor Ort
stattfindender Ausgleich durch sukzessi-
ve Umwandlung angrenzender Nadel-
holzforste in Laubwald. Regelungen
hierzu erfolgen in der Baugenehmigung.

T3

Bezirksregierung
Kéln

Hohere Land-
schaftsbehorde

11.12.09

Es werden folgende Beden-
ken und Hinweise vorge-
bracht:

1. Die vorgenommene Dar-
stellung einer elliptischen
Schraffur des Gebietes reiche
nicht aus. Lage und Umfang
der Festsetzung sind nicht
ausreichend nachvollziehbar
bzw. begrenzt.

2. Es sollte ein artenschutz-
rechtliches Monitoring festge-
setzt werden, mit dem in
geeigneter Art und Weise
aussagefahige Daten ermittelt

werden, die eine Beurteilung

Zu den Hinweisen und Anregungen wird
wie folgt Stellung genommen:

Zu 1. Die konkrete Abgrenzung des
Anderungsbereiches entsprechend den
Symbolen der Planzeichenverordnung
ist in dem vorliegenden Planungsfall
nicht erforderlich, da die grundlegende
Darstellung (Wald) bei der beabsichtig-
ten Nutzung erhalten bleibt. Die Mdg-
lichkeit der konkreten Darstellung des
Anderungsbereiches wurde bewusst
durch eine geometrisch nicht eindeutige
ellipsenférmige Darstellung gewéhlt, um
deutlich zu machen, dass der Untersu-
chungsraum beztiglich der Auswirkun-
gen der geplanten Nutzungen (hier als
Urnenwald) Uiber den konkret zu fassen-
den Anderungsbereich hinaus geht. In
vergleichbaren Féllen wurde in der Ver-
gangenheit diese Vorgehensweise in
Abstimmung mit dem Dezernat 35 Stad-
tebau der Bezirksregierung Koln ange-
wendet (vgl. hier auch Héhenerlebnis-
pfad 7. FNP-Anderung).

Zu 2. Ein derartiges Monitoring ist eben-
so wie eine umfassende Projektbeglei-
tung vorgesehen und in der Begriindung
beschrieben. Sollten sich im Rahmen
der Begleitung weitere Anforderungen
an die Projektgestaltung ergeben, wer-

Der Bauausschuss
empfiehlt dem Rat,
die Bedenken zu 1.
und 2. nicht zu
berucksichtigen.
Die Hinweise zu 3.
und 4. werden zur
Kenntnis genom-
men.
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der entsprechenden Entwick-
lungen und der Funktionsfa-
higkeit der vorgenommenen
Vermeidungsmafinahmen
ermoglichen.

3. Es wird darauf hingewie-
sen, dass der in dem Arten-
schutz-Teilbeitrag ,Fleder-
mause” auf Seite 22 unter
punkt 6 genannte Zeitraum
von 5 Jahren in Abhangigkeit
des zukunftigen
Funktionserhaltes als Lebens-
raum fiir entsprechend rele-
vante Tierarten (Monitoring)
erforderlichenfalls unterschrit-
ten werden muss. Entspre-
chend sollte formuliert wer-
den.

4. Es wird darauf hingewie-
sen, dass im Hinblick auf die
auch bei Erhalt der Altbdume
zu erwartenden Anderungen
in der Struktur des Bestandes
und damit auch in seiner
Eignung als Lebensraum mit
den verschiedenen Teilfunkti-
onen ein vergleichbarer Be-
stand (Altholz) an anderer
Stelle entsprechend ruhig
gestellt bzw. aus der Nutzung
genommen werden sollte. Die
Kenntnis solcher Bestande
wird im Hinblick auf die im
Zusammenhang mit der er-
forderlichen
Alternativenpriifung erworbe-
nen Kenntnisse zur Auswahl
der nunmehr Uberplanten
Flache vorausgesetzt.

den diese in Abstimmung mit der ULB
umgesetzt.

Zu 3. Es ist vorgesehen in den ersten 2
Jahren nach Einrichtung des Urnenwal-
des und dann alle 3 Jahre jeweils eine
Fledermausuntersuchung zur Bestands-
kontrolle durchzufiihren. Der 5jahrige
Zeitraum bezieht sich auf die ,Nachris-
tung” weiterer Fledermausquartiere.
Hinsichtlich der Entnahme von Ge-
holz(teil)en ist eine permanente Projekt-
betreuung vorgesehen. Die Anforderun-
gen werden daher nachhaltig erfllt.

Zu 4. Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen. Sollten hierzu verbindliche
Regelungen werden, sind diese in die
Baugenehmigung aufzunehmen.

Trager offentlicher Belange, in deren Stellungnahme keine Anregungen vorgebracht wurden:
Landwirtschaftskammer NRW, Schreiben vom 28.10.2009
Stadt Stolberg, Schreiben vom 04.11.2009
Bezirksregierung Koln, Agrarstruktur und Landentwicklung, Schreiben vom 16.11.2009
WVER Wasserverband Eifel- Rur, Schreiben vom 05.11.2009

EWYV Energie- und Wasserversorgung, Schreiben vom 28.10.2009 (Mail)
Landesbetrieb Stralenbau NRW, schreiben vom 03.11.2009

Von Burgern wurden keine schriftlichen Stellungnahmen abgegeben.






