Gemeinde Leopoldshéhe
Der Blrgermeister

BESCHLUSS
der 11. Sitzung des Rates (Wabhlperiode 2014/2020)

am 22.09.2016:

14. Felix-Fechenbach-Gesamtschule
hier: Mehrkosten im Rahmen der energetischen Sanierung

Eingangs dieses Tagesordnungspunktes verweist BM Herr Schemmel zunéchst auf die letzte Sitzung
des Betriebsausschusses Immobilien und Gebaudemanagement am 14. September 2016. Da
zwischenzeitlich deutlich geworden sei, dass die ursprungliche Kalkulation nicht gehalten werden
kénne, habe der zustandige Architekt in der letzten Sitzung des vorgenannten Ausschusses Uber
denkbare Einsparmdglichkeiten informiert. Letztendlich belaufe sich das vorgeschlagene
Einsparpotential auf 240.000 Euro, so BM Herr Schemmel abschlie3end.

In der sich nun anschlieRenden Diskussion fragt RM Herr Hachmeister nach, ob die vorgeschlagenen
Einsparungen bezuglich der Fenster mit der Schule abgestimmt seien und stellt sodann fest, dass sich
die Fraktion Bundnis 90/Die Grinen gegen die Einsparungen im Bereich der Dachsanierung
ausspreche, da das dann verwendete Material im Rahmen einer zukiinftigen Sanierung als Sondermuill
entsorgt werden misse und sodann zu hohen Entsorgungskosten fiihre. Im Ubrigen, so RM Herr
Hachmeister weiter, werden nicht die Energiesparwerte wie bei der urspriinglichen Variante erreicht.
BM Herr Schemmel erwidert sodann, dass die Anderungen mit der Schule abgesprochen seien und die
Werte der Energiesparverordnung auch weiterhin eingehalten wirden. RM Herr Hachmeister stellt im
Folgenden fest, dass es trotzdem winschenswert sei, die Vorgaben der Energiesparverordnung nicht
nur einzuhalten, sondern zu verbessern.

Im weiteren Verlauf der Diskussion merkt RM Herr Puchert-Blébaum an, dass sich der beauftragte
Architekt aufgrund seiner Erfahrung im Markt besser auskennen musse. Daruber hinaus hétte er die
Politik bereits friiher informieren missen. Seine Fraktion spreche sich dafiir aus, das Einsparpotential
i.H.v. 240.000 Euro auszuschopfen. Des Weiteren misse nun dafir gesorgt werden, dass der
Schulbetrieb ordnungsgemar aufrechterhalten werden kénne.

RM Herr Meckelmann zeigt sich fiur die CDU-Fraktion fassungslos. Als es um die Vergabe der
Sanierungsarbeiten gegangen sei, habe man — trotz Bauchschmerzen - auf die Empfehlung der
Verwaltung vertraut und das Architektenblro gewahlt, das schon beim Bau der Mensa der Felix-
Fechenbach-Gesamtschule die Kostenschatzungen nicht eingehalten habe. Mittlerweile liege man bei
den Kosten zur Sanierung der Schule bereits 20 % Uber den Schéatzungen, wobei die Malnahme noch
nicht einmal begonnen worden sei. Darliber hinaus durfe nicht vergessen werden, dass es in der
Zukunft noch weitere Unwagbarkeiten geben kénne. Im weiteren Verlauf seiner Ausfihrungen weist RM
Herr Meckelmann darauf hin, dass der Haushalt fir das Jahr 2017 bereits im Vorfeld Steuererhéhungen
vorsehe. Dazu komme die Entwicklung der Kreisumlage sowie die Tatsache, dass die Schatzungen zu
den Gewerbesteuereinnahmen bisher nie erreicht wurden. Klar sei jedoch, dass man die Birgerinnen
und Burger der Gemeinde Leopoldshdhe nicht noch weiter belasten dirfe. Im weiteren Verlauf verweist
RM Herr Meckelmann auf die Dezembersitzungen des Ausschusses fir Immobilien und
Gebaudemanagement bzw. des Rates. Dort habe man die energetische Sanierung inklusive der
ZusatzmalRnahmen nur unter der Voraussetzung beschlossen, dass die Gesamtkosten der Sanierung
auf einen Gesamtbetrag von unter 4 Mio. Euro gedeckelt werden. Dartiber hinaus sei fraglich, warum
erst jetzt Uber die Mehrkosten informiert werde, obwohl die Submission bereits im Mérz erfolgt sei.
Generell solle juristisch gepruft werden, ob man das Architektenbiro fur die Mehrkosten belangen
konne. AbschlieBend schlagt RM Herr Meckelmann vor, die Zusatzmafl3nahmen ,Innenrenovierung
Lehrerzimmer” und ,Innenhofsanierung Ost® zu verschieben. Dartber hinaus solle die Verwaltung
zusagen, dass die Kosten zur Pausen-WC Sanierung bzw. Erweiterung die veranschlagten 120.000



Euro nicht Gibersteigen werden und des Weiteren keine Folgekosten entstehen werden.

Im Folgenden weist RM Herr Hachmeister darauf hin, dass sich seine Fraktion bereits seinerzeit fur
einen Wettbewerb ausgesprochen habe, da man den Architekten nicht als zuverlassig angesehen
habe.

RM Graf von der Schulenburg stellt fest, dass das Einsparpotential i.H.v. 240.000 € das Minimum sein
musse. Des Weiteren fordere er eine ,Manndeckung® fir den Architekten. Darlber hinaus musse die
Verwaltung zukiinftig darauf achten, dass die Politik friihzeitig informiert werde. Im Ubrigen teile er die
Auffassung der CDU-Fraktion, dass juristisch geprift werden solle, ob man das Architektenbtiro fur die
Mehrkosten belangen kdnne. Im weiteren Verlauf spricht sich RM Herr Puchert-Blébaum fir die SPD-
Fraktion dafiir aus, das seitens des Architekten vorgeschlagene Einsparpotential auszuschdpfen und
die Ubrigen Zusatzmaflinahmen wie ursprunglich geplant durchzufihren. RM Frau Bode appelliert
sodann an die Ubrigen Ratsmitglieder, die geplanten Einsparungen im Rahmen der Dachsanierung
nochmals zu Uberdenken. Zwar wirden die gesetzlichen Vorgaben auch im Falle der vorgeschlagenen
Einsparungen eingehalten, dennoch solle man in die Zukunft schauen und hier keine Einsparungen
vornehmen. RM Herr Puchert-Blébaum entgegnet sodann, dass sich die Mehrkosten fir das Dach
jedoch nicht amortisieren wirden und er sich deshalb nach wie vor dagegen ausspreche.

BM Herr Schemmel erklart im Folgenden, dass er den Arger beziiglich der Kostensteigerungen
zweifellos teile, dennoch dirfe nicht vergessen werden, dass in einen alten Bestand investiert werde
und dieshaufig Unwéagbarkeiten mit sich bringe. Im Ubrigen erwarte die Gemeinde Leopoldshohe in der
Zukunft sicherlich noch einiges in Sachen Ausstattung der Schulen. Beispielhaft erwahnt er hier u. a.
eine polnische Schule, die eine Leopoldshéher Delegation unlangst besucht habe und die Uber eine
deutlich bessere technische Ausstattung verfiige. Wenn die Gemeinde Leopoldshéhe gegeniber
anderen Schulen konkurrenzféhig bleiben wolle, misse nun auch etwas dafiir getan werden. Dartber
hinaus sei es im Moment jedoch wichtig, die Handlungsféhigkeit der Schule zu erhalten. In der weiteren
Diskussion werden mdgliche Beschlussfassungen erértert. RM Herr Puchert-Bldbaum beantragt, tber
die Einsparungen als Gesamtpaket zu beschlieen. RM Herr Hachmeister hingegen fordert eine
Einzelabstimmung, da sich die Fraktion Bindnis 90/Die Grinen zwar gegen die Einsparungen im
Bereich der Dachsanierung ausspreche, die ubrigen Einsparmaf3nahmen jedoch mittrage. BM Herr
Schemmel lasst sodann tUber den weitergehenden Antrag des RM Herrn Puchert-Blébaum abstimmen:

Beschluss:

Der Rat beschlief3t Einsparungen in Hohe von 240.000 Euro. Im Einzelnen handelt es sich um folgende
Einsparungen:

- Dach: 59.500 € zzgl. 15 % Baunebenkosten

- Fenster: 56.000 € zzgl. 15 % Baunebenkosten

- Fassade: 48.500 € zzgl. 15 % Baunebenkosten

- Brustungen: 15.000 € zzgl. 15 % Baunebenkosten

- Technikgewerke / diverse Auftrage: 30.000 € zzgl. 15 % Baunebenkosten.

Beratungsergebnis: - 26 Ja-Stimme(n), 4 Nein-Stimme(n), 0 Enthaltung(en) -

RM Herr Meckelmann beantragt sodann fir die CDU-Fraktion, die Innenrenovierung des
Lehrerzimmers (ca. 150.000 €) sowie die Innenhofsanierung Ost (ca. 350.000 €) in den dritten
Bauabschnitt (2018) zu verschieben. BM Herr Schemmel lasst sodann tber diesen Antrag abstimmen:

Beschluss:

Die Innenrenovierung des Lehrerzimmers (ca. 150.000 €) und die Innenhofsanierung Ost (ca. 350.000
€) werden in den dritten Bauabschnitt (2018) verschoben.



Beratungsergebnis:  Mehrheitlich dagegen

Damit wurde der Antrag der CDU-Fraktion auf Verschiebung der o. g. Malinahmen abgelehnt.
Beschluss:

Abschliel3end fasst der Rat sodann folgenden Beschluss:

Den UberplanmaRigen Aufwendungen i.H.v. 640.000 € wird gemal § 83 Abs. 2 GO NRW zugestimmt.
Die Deckung wird Uber eine entsprechende Kreditaufnahme im Rahmen des Wirtschaftsplanes 2017

des Kommunalen Gebaudemanagements gewahrleistet.

Beratungsergebnis:  Mehrheitlich daftr





